Legismap Roncarati
Seguro garantia com cobertura somente apos transito em julgado de deciséo inviabiliza recurso (TST)

Para a 72 Turma, a restricao da apdlice afasta a validade da garantia

A Sétima Turma do Tribunal Superior do Trabalho rejeitou o exame de recurso de revista da
Solucdes em Aco Usiminas S.A. porque a empresa havia apresentado seguro garantia, em
substituicdo ao depdsito recursal, com cldusula que previa a cobertura somente apds o transito em
julgado (decisao definitiva) do recurso garantido. Para o colegiado, a restricdo nao atende a norma
que dispde sobre o uso do seguro judicial e da fianca bancdria em substituicdo ao depdsito recursal
para garantia da execucao trabalhista.

Viabilidade da indenizacao

Condenada ao pagamento de diversas parcelas a um auxiliar industrial, a Usiminas teve o
seguimento de seu recurso de revista negado pelo Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regiao (RS),
por desercdo (ndo recolhimento do depésito recursal). A decisdo se fundamentou no Ato Conjunto
01/2019 TST-CSJT-CGJT, que estabelece, no artigo 10, inciso Il, alinea "a", que, no caso de utilizacdo
do seguro garantia, a ocorréncia do sinistro, que gera a obrigacdo do pagamento da indenizacao
pela seguradora, fica caracterizado "com o transito em julgado de decisdo ou em razao de
determinacao judicial, apds o julgamento dos recursos garantidos”. Conforme o TRT, a apdlice
apresentada pela empresa nao atende a esse dispositivo, que demanda a viabilidade do
pagamento de indenizagdo mesmo antes do transito em julgado do recurso.

Restricao

O relator do agravo de instrumento pelo qual a Usiminas pretendia rediscutir o caso no TST,
ministro Cldudio Brandao, destacou que qualquer restricao estabelecida na apdlice a ordem judicial
afasta a validade da garantia, tendo em vista que o juiz pode determinar a liberacao do valor
mesmo sem o transito em julgado da decisdo (em casos de tutela de evidéncia, por exemplo). “O
cumprimento da ordem judicial ndo pode ser condicionado pela apdlice”, afirmou. “E o seguro que
deve se adequar a determinacao judicial, e ndo o contrario”.

Ele ressaltou que nao se trata de insuficiéncia no valor do preparo do recurso, que permitiria a
concessao de prazo para sua complementacao, mas de irregularidade formal no recolhimento. Com
isso, concluiu que devia ser mantida a desercao do recurso de revista.

A decisao foi unanime.

Processo: AIRR-20375-15.2017.5.04.0026
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