Legismap Roncarati
Acéo para fornecimento de remédio pelo plano de salide ndo admite sucesséao processual

Em julgamento de recurso proposto pela Unimed Porto Alegre, a Terceira Turma do Superior
Tribunal de Justica (ST)) definiu que a acao relativa ao fornecimento de medicamento constitui
direito personalissimo do beneficiadrio do plano de salde, por isso ndo é possivel a sucessao
processual se o doente vem a morrer durante a demanda.

A autora da acao pediu a condenacao da cooperativa médica a pagar ou fornecer medicamentos
para tratamento oncoldgico. Disse que a clausula do contrato que excluia a cobertura era abusiva.
Em liminar posteriormente confirmada pela sentenca, a Unimed foi obrigada a fornecer o
medicamento.

A Unimed apelou. Nas contrarrazdes, foi informado o falecimento da autora da acao e pedida a
extincdo do feito sem resolucdo de mérito em razdo da perda de interesse processual, bem como a
manutencao da condenacdo da Unimed a pagar verbas de sucumbéncia, o que foi atendido pelo
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.

A Unimed recorreu ao ST) contra a extincao do processo. Pretendia que a apelagao fosse julgada,
na expectativa de reverter a decisao da sentenca e assim ser ressarcida do que gastou com o
medicamento.

Natureza juridica

O relator, ministro Jodo Otdvio de Noronha, reconheceu a legalidade da solucdo dada pelo tribunal
gaucho. Ndo ha, em seu entendimento, o bindbmio necessidade-utilidade, que justifica o provimento
jurisdicional.

Ele esclareceu que, se em vez de conceder a medicacao, o juizo tivesse acolhido o pedido
alternativo formulado na peticao inicial da demanda, de reembolso do valor equivalente ao custeio
do medicamento, isso mudaria a natureza juridica do direito pleiteado para direito obrigacional,
admitindo-se a sucessao no polo ativo da acao.

No entanto, o relator frisou que o caso é de nitido direito personalissimo. E ocorrido o falecimento
da autora da acao, ainda que tenha se submetido a todo o tratamento com a medicacao fornecida
por forca da decisdo judicial, “nao persiste o interesse recursal do plano de saude”, ainda mais
porque nao recorreu da parte que o condenou ao pagamento dos 6nus de sucumbéncia. (REsp
1475871)

Fonte: ST, em 11.03.2015.
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