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No ultimo dia 27.3.2025, uma das discussdes mais polémicas no cendrio da Previdéncia
Complementar foi, a principio, encerrada no ambito do Supremo Tribunal Federal (“STF”). Trata-se
da data do transito em julgado do Acérdao do STF que julgou o Tema n2 1.214 (Recurso
Extraordinario n? 1.363.013) em sede de Repercussdo Geral e de relatoria do Ministro Dias Toffoli,
em que restou fixada a tese de que “E inconstitucional a incidéncia do imposto sobre transmiss&o
causa mortis e doacédo (ITCMD) sobre o repasse aos beneficidrios de valores e direitos relativos ao
plano vida gerador de beneficio livre (VGBL) ou ao plano gerador de beneficio livre (PGBL) na
hipdétese de morte do titular do plano”.

De inicio vale destacar que a possibilidade de tributacdo do ITCMD em planos de previdéncia
privada aberta é discussao recorrente no sistema judicidrio brasileiro, tendo em vista que diversos
Estados (como é o caso do Rio de Janeiro - autor do Recurso Extraordinario n? 1.363.013) possuem
previsao de cobrancga do tributo nesse sentido em suas legislacdes internas.

Até entdo a jurisprudéncia se posicionava de maneira dividida, mas com um viés mais favoravel
quanto aos planos VGBL, o que pode ser justificado em funcao de sua natureza de seguro de vida,
de tal forma que a cobranca de ITCMD seria afastada em linha com o artigo n°® 794[1] do Cédigo
Civil de 2002.

Voltando ao julgamento do Tema n° 1.214, importante notar que os Ministros do STF entenderam
pela nado incidéncia tanto do VGBL quanto do PGBL. O entendimento dos ministros quanto ao VGBL
seguiu o racional acima adotado pela jurisprudéncia atual, ou seja, o afastamento da tributacdo do
ITCMD decorre de sua natureza de seguro de vida.

Com relagao ao PGBL, apesar do comum entendimento de que teria natureza de investimento de
longo prazo, os Ministros entenderam que, com o falecimento do titular do plano, sobressai a
natureza securitaria do plano, sendo afastada a possibilidade de incidéncia de ITCMD tal como em
relacdao ao VGBL.

Outro ponto de destaque diz respeito a possivel modulacdo dos efeitos do Acérdao do STF,
levantada pelo Estado do Rio de Janeiro por meio de Embargos de Declaracao pleiteando que a
decisao produzisse efeitos ex nunc - a contar da data de sua publicacao - ficando ressalvadas as
acdes judiciais pendentes de conclusao até entao. O Estado do Rio de Janeiro justificou o pedido em
funcao (i) estar em regime de recuperacao fiscal e (ii) a restituicao dos valores cobrados
comprometeria a prestacdo de servicos publicos e funcionalismo estadual.

O pedido de modulacao de efeitos foi negado pelo STF por unanimidade em 5.3.2025, encerrando a
discussdo com efeitos vinculantes. O transito em julgado veio em 27.3.2025 como indicado acima.

Apesar disso, alguns Estados entendem que a discussao nao esta inteiramente encerrada por
entenderem que a legislacdo do Estado do Rio de Janeiro - alvo de analise no Tema n? 1.214 -
possuiria caracteristicas préprias e que ndo se comunicariam com a legislacdo de outros Estados.
Além disso, possiveis proximos passos da discussao esbarram nas novidades trazidas pela Reforma
Tributdria por meio do Projeto de Lei Complementar n° 108/2024 - o qual ja foi alvo de andlise
nessa coluna por meio do artigo “Reforma Tributaria: ITCMD sobre previdéncia complementar?”.

Diante do exposto, apesar do desfecho favoravel aos contribuintes quanto a incidéncia de ITCMD
sobre os planos VGBL e PGBL, é provavel que muitos Estados mantenham a cobranca do ITCMD por
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entenderem que a decisdao do STF ndo se aplica a sua respectiva legislacdo, gerando ainda mais
inseguranca juridica nos préximos anos.

Por fim, note-se que aqueles que porventura recolheram ITCMD sobre valores recebidos a titulo de
VGBL e PGBL no passado possivelmente poderdo até recuperar os montantes pagos indevidamente.
Resta saber se os Estados vao concordar ou continuar litigando.

[1]Art. 794. No seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, o capital estipulado
nao estd sujeito as dividas do segurado, nem se considera heranca para todos os efeitos de direito.
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