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1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015

a) "A concessao do beneficio de previdéncia complementar tem
como pressuposto a prévia formacédo de reserva matemética, de
forma a evitar o desequilibrio atuarial dos planos. Em tais
condi¢bes, quando ja concedido o beneficio de complementacao
de aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada, é
inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratoérias (horas
extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos célculos da



renda mensal inicial dos beneficios de complementacdo de
aposentadoria.”

b) "Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao
assistido que nao puderam contribuir ao fundo na época
apropriada ante o ato ilicito do empregador poderdo ser reparados
por meio de acado judicial a ser proposta contra a empresa
ex-empregadora na Justica do Trabalho."

c) "Modulacdo dos efeitos da decisdo (art. 927, 8§ 3° do
CPC/2005): nas demandas ajuizadas na Justica comum até a data
do presente julgamento — se ainda for Gtil ao participante ou
assistido, conforme as peculiaridades da causa —, admite-se a
inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias (horas extras),
reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos célculos da renda
mensal inicial dos beneficios de complementagdo de
aposentadoria, condicionada a previsao regulamentar (expressa
ou implicita) e a recomposi¢cdo prévia e integral das reservas
matematicas com o aporte de valor a ser apurado por estudo
técnico atuarial em cada caso."

d) "Nas reclamacdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver
sido condenado a recompor a reserva matematica, e sendo
invidvel a revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria
complementar, os valores correspondentes a tal recomposicdo
devem ser entregues ao  participante ou assistido a titulo de
reparacdo, evitando-se, igualmente, o enriqguecimento sem causa
da entidade fechada de previdéncia complementar."

2. Caso concreto

a) Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao
recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das
gquestbes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os
argumentos que; em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada
pelo Juizo.

b) O acérdao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora a
inclusdo no seu beneficio do reflexo das verbas reconhecidas pela
Justica do Trabalho, sem o aporte correspondente, dissentiu, em
parte, da orientacdo ora firmada.

3. Recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Villas
Bbdas Cueva acompanhando o Sr. Ministro Relator e sugerindo ajustes nas teses
repetitivas propostas, a Secéo, por unanimidade, no caso concreto, deu parcial
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Para os fins do artigo 1.040 do CPC de 2015, foram fixadas as
seguintes teses repetitivas:

| - A concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem
como pressuposto a prévia formacéo de reserva matematica, de forma a evitar o

desequilibrio atuarial dos planos. Em tais condi¢des, quando ja concedido o



beneficio de complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de
previdéncia privada, € inviavel a inclusao dos reflexos das verbas remuneratérias
(horas extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos calculos da renda
mensal inicial dos beneficios de complementacdo de aposentadoria;

II - Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao
assistido que ndo puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato
ilicito do empregador poderdo ser reparados por meio de acdo judicial a ser
proposta contra a empresa ex-empregadora na Justica do Trabalho;

Il - Modulagéo de efeitos (art. 927, § 3° do CPC/2015): para as
demandas ajuizadas na Justica Comum até a data do presente julgamento, e
ainda sendo util ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da
causa, admite-se a inclusdo dos reflexos de verbas remuneratdrias (horas
extras), reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos calculos da renda mensal
inicial dos beneficios de complementacdo de aposentadoria, condicionada a
previsdo regulamentar (expressa ou implicita) e a recomposicao prévia e integral
das reservas matematicas com o aporte de valor a ser apurado por estudo
técnico atuarial em cada caso;

IV - Nas reclamacdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver
sido condenado a recompor a reserva matematica, e sendo inviavel a revisdo da
renda mensal inicial da _aposentadoria complementar, os valores
correspondentes a tal recomposi¢cdo devem ser entregues ao participante ou
assistido a titulo de reparacgdo, evitando-se, igualmente, o enriquecimento sem
causa do ente fechado de previdéncia complementar. Os Srs. Ministros Ricardo
Villas Bbéas Cueva (voto-vista), Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze, Moura
Ribeiro, Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Nancy Andrighi, Luis Felipe Salom&o e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Consignado o pedido de preferéncia pelo amicus curiae, Abrapp -
Associacdo Brasileira das Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar,
representada pelo Dr. Adacir Reis.

Brasilia-DF, 08 de agosto de 2018 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA



Relator
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ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S) - DF026889
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
ecurso especial interposto com fundamento no art. 105, lll, "a" e "c", da

Constituicao Federal, contra acorddo do TJRS assim ementado (e-STJ fl. 247):

APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. HORAS EXTRAS RECONHECIDAS PELA JUSTICA DO
TRABALHO. FUNDAGCAO BANRISUL.

1. Inépcia da inicial. A peti¢éo inicial atende aos requisitos elencados no art. 282
do CPC. Nao ha que se confundir a necessidade de indicagdo dos fundamentos
juridicos com a dos fundamentos legais, que é dispensavel. Na peticao inicial resta
claramente identificado o pedido e a causa de pedir.

2. llegitimidade ativa. A ré é parte legitima para figurar no pélo passivo da demanda,
pois a relacdo contratual foi estabelecida entre ela e a autora.

3. Litisconsdrcio passivo. Descabida formacgéo de litisconsorcio passivo entre a
demandada e o Banrisul, visto que a relagdo juridica em debate diz respeito a
beneficio previdenciario de natureza complementar, ndo estando em lica relacdo
obrigacional pela qual deva responder a instituicao financeira.

4. Pericia atuarial. A prova atuarial postulada pela ré é desnecessaria, pois a
matéria controvertida é exclusivamente de direito e seu julgamento implica a
interpretacdo de dispositivos regulamentares, havendo elementos suficientes para
formacédo da convicgéo para o julgamento.



5. Mérito. Deve ser reconhecido o direito da parte autora de incluir no seu beneficio
as parcelas salariais reconhecidas na reclamatéria trabalhista, tais como as horas
extras e seus reflexos, pois aquelas integram a remuneracdo da parte e tém
repercussao financeira no beneficio previdenciario devido. Precedentes.

6. Nao pode a instituicao de previdéncia privada utilizar o argumento de auséncia
de fonte de custeio para se esquivar de sua obrigacdo, cabendo-lhe planejar os
descontos e os indices de contribuigdo.

7. Sendo restituidos os valores dos beneficios devidos, cabivel o desconto, més a
més, das parcelas correspondentes a deducdo do imposto de renda, bem como
das contribuicdes previdenciarias.

REJEITADAS AS PRELIMINARES CONTRARRECURSAIS, DERAM
PROVIMENTO AO APELO, POR MAIORIA.

Na origem, FRANCISCA EMILIA BERTEI PANZIERA, ora recorrida, ajuizou
acao "revisional de complementacdo de aposentadoria e cobranca de diferencas”, pelo
rito ordinario, contra a FUNDAGAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL, aduzindo que,
no ano de 1976, aderiu ao plano de previdéncia complementar da recorrente, entéo
disciplinado pelo regulamento de 1964.

Segundo afirmou, de acordo com o regulamento ao qual aderiu, o valor do
beneficio mensal de suplementacdo de aposentadoria deveria ser calculado a partir da
média aritmética simples dos salarios de participacdo do associado, referentes ao periodo
abrangido pelos 12 (doze) ultimos meses anteriores ao ato da concessao do beneficio.

Argumentou que, muito embora a entidade demandada tivesse inicialmente

n

calculado o beneficio suplementar em: conformidade com o regulamento, "uma
circunstancia superveniente e vital para computo do SRB - Salario-Real-de-Beneficio
relativo ao periodo compreendido pelos 12 (doze) dltimos meses anteriores a concessao
acabou por modificar a base de calculo dos valores a serem pagos pela demandada, em
consonancia com o artigo 16 do Regulamento de Beneficios, qual seja, o transito em
julgado da reclamatéria trabalhista ajuizada pela autora contra seu ex-empregador,
posteriormente a sua aposentadoria” (e-STJ fl. 3).

Acostou a inicial cépia de acordao proferido pelo TRT da 42 Regido que, na
reclamatoria trabalhista por ela ajuizada contra o BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL S.A. (patrocinador), reconheceu o direito da autora a percepcao de diferencas
salariais, por causa do ndo pagamento de trabalho extraordinario realizado de forma
habitual, bem como dos "reflexos das horas extras no prémio aposentadoria deferido"
(e-STJIfl. 74).

Defendeu que, considerando que as horas extras habituais constituem
verba remuneratéria, "diante desse novo quadro, a partir do transito em julgado da
reclamatoria trabalhista, consoante faz prova todas as pecas oriundas daquele feito,
floresceu para a autora o direito formativo de revisar a sua complementacdo de
aposentadoria, diante daquilo que lhe é assegurado pelo préprio regulamento a que esta



sujeito” (e-STJ fl. 5).
Formulou o pedido nos seguintes termos (e-STJ fls. 14/15):

Ante 0 exposto, com respeito, requer o recebimento da presente acdo, para o fim
de:

a) determinar a citagdo da FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL, na
pessoa de seu representante legal, para, querendo, contesta-la, sob pena de
revelia;

b) ao final julgar TOTALMENTE PROCEDENTE a presente acdo ordinaria de
cobranga, para:

b.1) determinar a revisdo da complementacdo de aposentadoria da autora pela
inclusdo das diferencas salariais a serem apuradas em sede de liquidacdo de
sentenca;

b.2) condenar a ré ao pagamento das diferengas existentes, considerando o prazo
prescricional aplicavel a presente lide, em parcelas vencidas e vincendas, mais
juros a razao-de 1% ao més, por se tratar de divida de natureza alimentar e
correcdo monetéaria desde quando as parcelas se tornaram devidas;

¢) condenar a requerida ao pagamento de custas e honorarios advocaticios;

d) facultar a producéo de todo género de prova em direito admitido.

Citada, a ré ofereceu contestacdo, por meio da qual apontou preliminares
de inépcia da inicial, ilegitimidade passiva e litisconsoércio passivo necessario. No mérito,
defendeu a impossibilidade de incorporacdo de verba trabalhista na complementagéo de
aposentadoria, em face da legislagdo vigente e do regulamento aplicavel (e-STJ fls.
89/108).

O pedido foi julgado improcedente em primeiro grau de jurisdicdo, diante da
auséncia de base legal ou contratual para o pretendido recélculo do salario real de
beneficio (e-STJ fls. 194/198).

Inconformada, a autora interpds recurso de apelacdo, refutando os
fundamentos da sentenca e reiterando os argumentos apresentados na inicial (e-STJ
201/210).

Em acordao proferido por maioria, o TIRS deu provimento ao apelo da ora
recorrida para (e-STJ fls. 265/267):

a) condenar a ré a revisar 0 beneficio previdenciario complementar da autora, com
a integracdo das parcelas salariais reconhecidas na reclamatéria trabalhista n.
00585-2008-801-04-00-3;

b) condenar a ré a pagar as diferencas a este titulo, corrigidas pelo IGP-M desde o
vencimento de cada parcela do beneficio reconhecido como devido, acrescidas de
juros moratérios, a partir da citagdo, observada a prescricdo quinguenal, nos
termos da Sumula n. 291 do STJ;

¢) autorizar os descontos fiscais e previdenciarios sobre os valores a serem pagos,
na forma da lei e dos Estatutos, incidentes sobre os valores dos beneficios
devidos, considerados més a més e sobre a parcela correspondente,
observando-se a base de calculo e a aliquota incidente na época em que devidos;
e

d) condenar a ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios
em favor do patrono da autora, fixados em 15% sobre o valor da condenacéo, a



teor do que estabelece o art. 20, 83 ©, alineas "a", "b" e "c", do CPC, observada a
Sumula n° 111 do e. Superior Tribunal de Justica.

No voto divergente, o Desembargador Revisor entendeu pela necessidade
de "ser observada a compensacdo entre a quantia que deveria ter sido paga pelo
associado, a titulo de salario de contribuicdo sobre as parcelas que lhe foram
reconhecidas e aquela que devera ser incorporada a complementacdo de sua
aposentadoria” (e-STJ fl. 268).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 278/284).

Nas razdes recursais (e-STJ fls. 290/306), fundadas no art. 105, I, "a" e "c",
da CF, FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL aponta divergéncia
jurisprudencial e ofensa aos seguintes dispositivos legais, sob as respectivas teses:

(i)-art. 535, I, do CPC/1973, argumentando (a) faltar indicacdo, pelo
Tribunal local, da "fonte legal" que o levou ao convencimento de que, "muito embora o
Regulamento nao faca referéncia expressa as horas extras, ndo se pode olvidar que estas
possuem carater essencialmente remuneratdrio, pois correspondem a contraprestacao
por trabalho prestado, excedente a jornada diaria normal, integrando parte do salério.
Assim, este acréscimo na remuneracao reconhecido pela Justica do Trabalho nao pode
ser sonegado no ambito previdenciario, pois houve alteracdo na base de célculo do
beneficio a ser satisfeito" (e-STJ fls. 298/299) e (b) haver necessidade de manifestacéo a
respeito do disposto nos arts. 27 e 28 do Regulamento do Plano de Beneficios e nos arts.
17 e 21 da LC n. 109/2001 e 6°da LC n. 108/2001, e

(i) arts. 1°, 18, caput e § 3° e 19 da LC n. 109/2001, sustentando a
impossibilidade de inclusdo das horas extras habituais no beneficio de previdéncia
privada, diante da falta de fonte de custeio e da necessidade de atencdo ao principio do
equilibrio atuarial.

Foram apresentadas contrarrazfes (e-STJ fls. 317/352).

Juizo positivo de admissibilidade na origem (e-STJ fls. 354/356).

Em virtude da multiplicidade de recursos especiais com fundamento em
idéntica questdo de direito, qual seja, a inclusdo, nos célculos dos proventos de
complementacdo de aposentadoria, das horas extraordinarias habituais,
incorporadas ao salario do participante de plano de previdéncia privada por
decisdo da Justica trabalhista, por meio da decisdo monocratica de fls. 371/372
(e-STJ), afetei a presente insurgéncia a julgamento da Segunda Secédo, pela sistematica
dos recursos especiais repetitivos, nos termos do art. 1.036 do CPC/2015, oportunidade
na qual determinei: (a) a suspensdo, em ambito nacional, do processamento de todas as
acdes pendentes, individuais ou coletivas, que versem sobre a questdo afetada (art.
1.037, Il, do CPC/2015), (b) a expedicdo de oficios aos Presidentes dos Tribunais de



Justica e dos Tribunais Regionais Federais, comunicando a instauracdo deste
procedimento e facultando-lhes prestar informagdes em 15 (quinze) dias (art. 1.038, IlI, 8
1°, CPC/2015), (c) a comunicagdo, ao Ministro Presidente e aos demais integrantes da
egrégia Segunda Secédo do STJ, e (d) a cientificacdo da SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - PREVIC, da ASSOCIAQAO BRASILEIRA DAS
ENTIDADES FECHADAS DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - ABRAPP e da
ASSOCIACAO NACIONAL DOS PARTICIPANTES DE FUNDOS DE PENSAO — ANAPAR,
sendo-lhes facultado apresentar manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.038, I,
do CPC/2015 c/c art. 3°, |, da Resolugéo STJ n. 8/2008).

Foram indeferidos os pedidos de ingresso no feito, na qualidade de amicus
curiae, formulados pela FENASPE —~ FEDERACAO NACIONAL DAS ASSOCIACOES DE
APOSENTADOS, PENSIONISTAS E ANISTIADOS DO SISTEMA PETROBRAS E PETROS,
pelo SINDICATO DOS  TRABALHADORES EM EMPRESAS DE RADIODIFUSAO E
TELEVISAO DO RIO GRANDE DQ SUL, por ARIELZE GUIMARAES DE MOURA, pela
CONFEDERA(}AO NACIONAL DOS TRABALHADORES NAS EMPRESAS DE CREDITO —
CONTEC e pelo SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE BRASILIA (e-STJ fls. 808/809, 810/811, 1.231/1.232, 1.466/1.467, 1.474/1.475).

Foram deferidos os pleitos de igual natureza formulados pela ASSOCIACAO
DOS FUNDOS DE PENSAO DE EMPRESAS PRIVADAS e pelo SINDICATO DOS
ASSALARIADOS ATIVOS, APOSENTADOS E PENSIONISTAS NAS EMPRESAS
GERADORAS OU TRANSMISSORAS OU DISTRIBUIDORAS OU AFINS DE ENERGIA
ELETRICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL E ASSISTIDOS POR FUNDAQC)ES DE
SEGURIDADE PRIVADA ORIGINADAS NO SETOR ELETRICO — SENERGISUL (e-STJ fls.
1.233/1.234 e 1.396/1.397).

N&o se conheceu dos agravos internos interpostos pelo SINDICATO DOS
TRABALHADORES EM EMPRESAS DE RADIODIFUSAO E TELEVISAO DO RIO GRANDE
DO SUL, pelo SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS
DE BRASILIA e pela CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES NAS
EMPRESAS DE CREDITO — CONTEC (e-STJfls. 1.476 e 1.508/1.509).

Manifestacdo da PREVIC as fls. 384/413 (e-STJ), da ABRAPP as fls.
766/805 (e-STJ), da ANAPAR as fls. 861/875 (e-STJ) e da APEP as fls. 1.407/1.447
(e-STI).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo desprovimento do
recurso especial, nos termos da ementa a seguir (e-STJ fl. 1.451):

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

PREVIDENCIA PRIVADA. HORAS EXTRAS RECONHECIDAS PELA JUSTICA DO
TRABALHO. POSSIBILIDADE DE REVISAO DO BENEFICIO DA
APOSENTADORIA. PRECEDENTES DESSA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA.
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA QUE NAO PODE ALEGAR AUSENCIA



DE FONTE DE CUSTEIO PARA EXIMIR-SE DA OBRIGAGAO. POSSIBILIDADE
APENAS DE COMPENSAR AS DIFERENCAS ENTRE O CUSTEIO DO
PARTICIPANTE E DO VALOR DO BENEFICIO.

MANIFESTACAO PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VERBAS REMUNERATORIAS (HORAS EXTRAORDINARIAS).
RECONHECIMENTO PELA JUSTICA TRABALHISTA. INCLUSAO NOS
CALCULOS DE PROVENTOS DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIO CUSTEIO.
MODULACAO DE EFEITOS DA DECISAO. POSSIBILIDADE DE
RECALCULO DO BENEFICIO EM ACOES JA AJUIZADAS. CASO
CONCRETO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015

a) "A concessao do beneficio de previdéncia complementar tem como
pressuposto a prévia formacao de reserva matemética, de forma a evitar o
desequilibrio atuarial dos planos. Em tais condi¢des, quando ja concedido o
beneficio de complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de
previdéncia privada, é inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas
remuneratorias (horas extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos
calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacdo de
aposentadoria.”

b) "Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que
nao puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do
empregador poderdo ser reparados por meio de acdo judicial a ser
proposta contra a empresa ex-empregadora na Justica do Trabalho."

c) "Modulacdo dos efeitos da decisdo (art. 927, § 3°, do CPC/2005): nas



demandas ajuizadas na Justica comum até a data do presente julgamento —
se ainda for util ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da
causa —, admite-se a inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias (horas
extras), reconhecidas pela Justica do Trabalho, nos calculos da renda
mensal inicial dos beneficios de complementagdo de aposentadoria,
condicionada a previsdo regulamentar (expressa ou implicita) e a
recomposicdo prévia e integral das reservas matematicas com o aporte de
valor a ser apurado por estudo técnico atuarial em cada caso."

d) "Nas reclamacbes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido
condenado a recompor a reserva matematica, e sendo inviavel a revisdo da
renda mensal inicial da aposentadoria complementar, os valores
correspondentes a tal recomposicdo devem ser entregues ao participante
ou assistido a titulo. de reparacdo, evitando-se, igualmente, o
enriqguecimento sem causa da entidade fechada de previdéncia
complementar."

2. Caso concreto

a) Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o ac6rddo recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a concluséo adotada pelo Juizo.

b) O acordao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora a inclusao
no seu beneficio do reflexo das verbas reconhecidas pela Justica do
Trabalho, sem o aporte correspondente, dissentiu, em parte, da orientagéo
ora firmada.

3. Recurso especial parcialmente provido.
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 do CPC/2015 (Tema n. 955).

A questdo controvertida consiste em definir se é possivel incluir, nos
célculos dos proventos de complementacédo de aposentadoria pagos por entidade fechada
de previdéncia privada, as horas extraordinarias habituais incorporadas por decisdo da
Justica trabalhista & remuneracgéo do participante de plano de previdéncia complementar.

A matéria em analise foi objeto de exame pelas duas Turmas que compdem
a Segunda Secéo deste Tribunal.

No julgamento do REsp n. 1.525.732/RS (Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, julgado em 6/10/2015, DJe 16/10/2015), a Terceira Turma entendeu que,
em regra, "as horas extraordinarias ndo integram o calculo da complementacdo de
aposentadoria, & excegcdo daquelas pagas durante o contrato de trabalho e que
compuseram a base de célculo das contribuicbes do empregado a entidade de
previdéncia privada, segundo norma do proprio plano de custeio".

Naquele caso, o0 6rgao julgador concluiu que o regulamento do plano de



beneficios da entidade ré assegurava "a integracdo das horas extras na suplementacgéo
de aposentadoria de forma proporcional ao tempo de filiacdo a propria entidade", pois,
"apesar de ndo constar na norma estatutaria o adicional de horas extras como integrante
da base de incidéncia da contribuicdo do participante, tal verba tem natureza salarial e faz
parte da remuneragdo do trabalhador, tanto que nao foi excluida expressamente no § 1°
do art. 21 do Regulamento do Plano de Beneficios n°® 1". Salientou ainda que o sitio
eletrénico da entdo demandada, "quando tece consideracbes sobre o Plano 1 de
Beneficios, informa que o Salario de Participacdo constitui a base de célculo das
contribuicbes e tem relacdo direta com a remuneragdo recebida mensalmente pelo
participante, abrangendo, entre outras verbas, as horas extras (habituais ou ndo)".

Diante da peculiaridade daquela demanda, a Turma concluiu que, "como o
valor das horas extras comp@e a base mensal de calculo da contribuicdo do participante a
entidade de previdéncia privada, deve ser utilizado também, na devida proporcao, para
fins de recebimento do beneficio previdenciario complementar, consoante a equacao
matematica prevista no regulamento".

Ressalvou, no entanto, que "devera ser aferido, em liquidagéo de sentenca,
0 montante de custeio que o trabalhador deveria contribuir se 0 empregador tivesse
pagado corretamente as horas extras a época, devendo eventual diferenca ser
compensada com os valores a que faz jus o participante em virtude da integracdo da
referida verba remuneratéria no calculo do beneficio suplementar. Isso em observancia
aos principios da fonte de custeio e do equilibrio econdémico-atuarial do fundo
previdenciario". Asseverou que, havendo "apenas a contribui¢do do trabalhador, deve ser
reduzido pela metade o resultado da integracdo do adicional de horas extras na
suplementacdo de aposentadoria”, e que "deve ser facultado, contudo, ao autor verter as
parcelas de custeio de responsabilidade do patrocinador, se pagas a menor, para poder
receber o beneficio integral, visto que ndo poderia demanda-lo na presente causa em
virtude de sua ilegitimidade passiva ad causam".

Salientou, por fim, "o direito de ressarcimento do autor no tocante as
despesas com a cota patronal a ser buscado contra o empregador".

Eis a ementa do referido julgado:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. ADICIONAL DE HORAS
EXTRAS. HABITUALIDADE. RECONHECIMENTO EM RECLAMAQAO
TRABALHISTA. INTEGRAGAO NO CALCULO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO
COMPLEMENTAR. PREVISAO DE CONTRIBUICAO NO REGULAMENTO.
VERBA DE NATUREZA SALARIAL. EQUILIBRIO ATUARIAL E FONTE DE
CUSTEIO. OBSERVANCIA.

1. Agédo ordinaria em que se discute se o valor das horas extras, reconhecidas em
reclamacdo trabalhista, devem integrar o célculo do beneficio complementar de
aposentadoria.

2. O adicional de horas extras possui natureza salarial, mas, por ser transitorio,
ndo se incorpora, em carater definitivo, a remuneracdo do empregado. Consoante a



SUmula n°® 291/TST, mesmo as horas extraordinarias prestadas habitualmente néo
integram o salario basico, devendo, se suprimidas, ser indenizadas.

3. Em principio, as horas extraordindrias ndo integram o célculo da
complementacdo de aposentadoria, a exce¢do daquelas pagas durante o contrato
de trabalho e que compuseram a base de calculo das contribuicbes do empregado
a entidade de previdéncia privada, segundo norma do préprio plano de custeio.
Exegese da OJ n° 18 da SBDI-I/TST.

4. Admitir que o empregado contribua sobre horas extras que ndo serdo integradas
em sua complementacdo de aposentadoria geraria inaceitavel desequilibrio atuarial
a favor do fundo de pensao.

5. Apesar de ndo constar no Regulamento do Plano de Beneficios n° 1 da Previ a
menc¢do do adicional de horas extras como integrante da base de incidéncia da
contribuicdo do participante, também néao foi excluido expressamente, informando
a propria entidade de previdéncia privada, em seu site na internet, que o Salario de
Participacdo constitui a base de calculo das contribuicbes e tem relacdo direta
com a remunerac@o recebida mensalmente pelo participante, abrangendo, entre
outras verbas, as horas extraordinarias (habituais ou nao).

6. Reconhecidos, pela Justica do Trabalho, os valores devidos a titulo de horas
extraordinarias e que compdem o célculo do Salario de Participagdo e do Salério
Real de Beneficio, a influenciar a prépria Complementacédo de Aposentadoria, deve
haver a revisdo da renda mensal inicial, com observancia da férmula definida no
regulamento do fundo de pensdo, devendo eventuais diferencas de custeio do
participante e de recebimento do beneficio ser compensadas.

7. Para manter o equilibrio econémico-atuarial do fundo previdenciario, e havendo
apenas a contribuicdo do trabalhador, deve ser reduzido pela metade o resultado
da integracdo do adicional de horas extras na suplementacdo de aposentadoria.

8. Faculta-se ao autor verter as parcelas de custeio de responsabilidade do
patrocinador, se pagas a menor, para poder receber o beneficio integral, visto que
ndo poderia demanda-lo na presente causa em virtude de sua ilegitimidade passiva
ad causam.

9. Como o obreiro néo pode ser prejudicado por ato ilicito da empresa, deve ser
assegurado o direito de ressarcimento pelo que despender a titulo de custeio da
cota patronal, a ser buscado em demanda contra o empregador. O termo inicial do
prazo de prescricdo, nessa hipétese, serd o transito em julgado do acérdéo, visto
gue é o momento em que nasce a pretensao de reparacgdo (teoria da actio nata).
10. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.525.732/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 16/10/2015.)

Por sua vez, a Quarta Turma deste Tribunal, no julgamento do AgRg no
REsp n. 1.557.698 (Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, julgado em 19/4/2016, DJe
de 26/4/2016), fazendo referéncia aos EDcl no AgRg no Ag n. 842.268/RS (Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015) — no qual se
tratou, de forma geral, da possibilidade de inclusédo, nos proventos de complementacéo de
aposentadoria, de verbas salariais reconhecidas pela Justica do Trabalho —, concluiu ser
"invidvel o pedido de inclusdo das verbas salariais incorporadas ao salério por decisédo da
Justica do Trabalho nos calculos da renda mensal inicial dos proventos de
complementacdo de aposentadoria, por auséncia de prévia formacdo da reserva



matematica necesséaria ao pagamento do beneficio".

A Turma considerou aplicavel aquela hipotese (AgRg no REsp n.
1.557.698/RS) o entendimento consolidado pela Segunda Secédo no julgamento, pelo rito
dos recursos repetitivos, do REsp n. 1.425.326/RS (Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/5/2014, DJe de 1°/8/2014), de que “néo é
possivel a concessao de verba ndo prevista no regulamento do plano de beneficios de
previdéncia privada, pois a previdéncia complementar tem por pilar o sistema de
capitalizacdo, que pressupde a acumulagdo de reservas para assegurar o custeio dos
beneficios contratados, em um periodo de longo prazo”.

Conforme o Ministro Relator ressaltou, naquele caso concreto (AgRg no
REsp n. 1.557.698/RS), “a Corte local apurou que o regulamento do plano de beneficios
nem mesmo faz mengao as horas extras, tendo deferido ao fundamento - manifestamente
descabido, visto que a relacao previdenciaria nao se confunde com a de emprego que o
ora recorrente mantinha com o patrocinador - de que possuem carater essencialmente
remuneratorio e, por conseguinte, deveriam repercutir no beneficio, de natureza diversa,
previdenciario”.

Por sua vez, no julgamento do Agint no REsp n. 1.372.394/SC (Relator
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2016, DJe de
18/10/2016), enfatizou-se que "as normas de carater cogente previstas nos arts. 40 da Lei
n. 6.435/1977, 202 da CF e, v.g., 1° e 18 da Lei Complementar n. 109/2001 impdem que
ja estejam formadas as reservas que garantam o beneficio contratado, no momento em
gue o participante se torna elegivel e que o plano de custeio, com periodicidade minima
anual, estabeleca o nivel de contribuicdo necessario a constituicdo das reservas
garantidoras de beneficios". Afirmou-se, ademais, ter ficado "nitido que o recorrente
(participante) se quedou inerte e ndo houve oportuno recolhimento de contribuicbes para
formacdo do suporte do custeio da verba vindicada, sendo incompativel com a boa-fé
objetiva o pleito formulado na presente agdo ajuizada em face da entidade previdenciéria,
eis que o autor pretende receber beneficio para o qual ndo houve nem mesmo
recolhimento de contribuicées, em prejuizo do fundo comum do plano de beneficios
(pertencente aos demais participantes e beneficiarios do plano de beneficio)". Além disso,
faltaria "nexo de causalidade entre o dano experimentado e a conduta da entidade
previdenciaria, pois o proprio recorrente afirma que, no tocante a verbas reconhecidas,
em acordo em demanda que a entidade previdenciaria nem mesmo integrou, apés a
aposentacao pela Justica obreira - referentes a relagdo contratual trabalhista, que nédo se
comunica -, foi o patrocinador que, em vista de prética de ato ilicito, criou ébice para que
fossem vertidas as contribuicbes para a formacdo do suporte do custeio do beneficio
vindicado".



Nesse contexto, o presente julgamento pela sistemética dos recursos

repetitivos tem também por objetivo firmar uma orientacdo Unica sobre a matéria, a ser

seguida pelas Turmas especializadas em Direito Privado do STJ, conferindo-se assim

efetividade aos principios da seguranca juridica e da isonomia de tratamento as partes

processuais.

O regime juridico da previdéncia privada complementar, como salientado em

diversas oportunidades pela Segunda Sec¢do deste Tribunal, esté previsto na Constitui¢cao

Federal, a qual, em seu artigo 202, caput (redagdo dada pela EC n. 20/1998), estabelece

que:

Art. 202. O regime de previdéncia privada, de carater complementar e
organizado de forma autdnoma em relacdo ao regime geral de previdéncia
social, sera facultativo, baseado na constituicdo de reservas que garantam
0 beneficio contratado, e regulado por lei complementar.

§ 1° A lei complementar de que trata este artigo assegurara ao participante de
planos de beneficios de entidades de previdéncia privada o pleno acesso as
informacg0Oes relativas a gestédo de seus respectivos planos.

§ 2° As contribuicdes do empregador, os beneficios e as condicdes
contratuais previstas nos estatutos, regulamentos e planos de beneficios
das entidades de previdéncia privada ndo integram o contrato de trabalho
dos participantes, assim como, a excecao dos beneficios concedidos, ndo
integram a remuneragéo dos participantes, nos termos da lei.

§ 3° E vedado o aporte de recursos a entidade de previdéncia privada pela Unido,
Estados, Distrito Federal e Municipios, suas autarquias, fundacfes, empresas
publicas, sociedades de economia mista e outras entidades publicas, salvo na
gualidade de patrocinador, situacao na qual, em hipétese alguma, sua contribuicdo
normal podera exceder a do segurado.

§ 4° Lei complementar disciplinard a relagéo entre a Unido, Estados, Distrito
Federal ou Municipios, inclusive suas autarquias, fundacfes, sociedades de
economia mista e empresas controladas direta ou indiretamente, enquanto
patrocinadoras de entidades fechadas de previdéncia privada, e suas respectivas
entidades fechadas de previdéncia privada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®
20, de 1998.)

8§ 5° A lei complementar de que trata o paragrafo anterior aplicar-se-a, no que
couber, as empresas privadas permissionarias ou concessionarias de prestacédo de
servicos publicos, quando patrocinadoras de entidades fechadas de previdéncia
privada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998.)

§ 6° A lei complementar a que se refere o 8 4° deste artigo estabelecerd os
requisitos para a designacdo dos membros das diretorias das entidades fechadas
de previdéncia privada e disciplinara a insercao dos participantes nos colegiados e
instdncias de decisdo em que seus interesses sejam objeto de discussédo e
deliberacdo. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998.)

De inicio, observo que o texto constitucional faz clara distincdo entre as

relacdes de trabalho, mantidas entre empregado e empregador, e as relacbes de

previdéncia privada, estabelecidas entre os participantes ou beneficiarios e as entidades

de previdéncia privada.

Em virtude da autonomia dessa relacdo contratual, entendeu o STF ser a



Justica comum competente para processar acdes ajuizadas contra entidades privadas de
previdéncia complementar. Confira-se:

EMENTA Recurso extraordinario — Direito Previdenciario e Processual Civil —
Repercussédo geral reconhecida — Competéncia para o processamento de acao
ajuizada contra entidade de previdéncia privada e com o fito de obter
complementacdo de aposentadoria — Afirmacdo da autonomia do Direito
Previdenciario em relagdo ao Direito do Trabalho - Litigio de natureza
eminentemente constitucional, cuja solucdo deve buscar trazer maior efetividade e
racionalidade ao sistema — Recurso provido para afirmar a competéncia da Justica
comum para o0 processamento da demanda - Modulacdo dos efeitos do
julgamento, para manter, na Justica Federal do Trabalho, até final execucdo, todos
0s processos dessa espécie em gue ja tenha sido proferida sentenca de meérito,
até o dia da concluséo do julgamento do recurso (20/2/13).

1. A competéncia para 0 processamento de acdes ajuizadas contra entidades
privadas de previdéncia complementar é da Justica comum, dada a autonomia do
Direito Previdenciario em relagédo ao Direito do Trabalho. Inteligéncia do art. 202, §
2°, da Constituicdo Federal a excepcionar, na andalise desse tipo de matéria, a
norma do art. 114, inciso IX, da Magna Carta.

2. Quando, como ocorre no presente caso, 0 intérprete esta diante de controvérsia
em que ha fundamentos constitucionais para se adotar mais de uma solugéo
possivel, deve ele optar por aquela que efetivamente trara maior efetividade e
racionalidade ao sistema.

3. Recurso extraordinario de que se conhece e ao qual se da provimento para
firmar a competéncia da Justica comum para o processamento de demandas
ajuizadas contra entidades privadas de previdéncia buscando-se o complemento de
aposentadoria.

4. Modulacdo dos efeitos da decisdo para reconhecer a competéncia da Justica
Federal do Trabalho para processar e julgar, até o transito em julgado e a
correspondente execucao, todas as causas da espécie em que houver sido
proferida sentenca de mérito até a data da conclusao, pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, do julgamento do presente recurso (20/2/2013).

5. Reconhecimento, ainda, da inexisténcia de repercussédo geral quanto ao alcance
da prescricdo de acdo ‘tendente a questionar as parcelas referentes a aludida
complementa¢do, bem como quanto a extensdo de vantagem a aposentados que
tenham obtido a complementacdo de aposentadoria por entidade de previdéncia
privada sem que tenha havido o respectivo custeio.

(RE 586453, Relatora Ministra ELLEN GRACIE, Relator p/ Acorddo Ministro DIAS
TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 20/02/2013, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-106 DIVULG 05-06-2013 PUBLIC 06-06-2013 EMENT VOL-02693-01
PP-00001.)

Assim como existe distincdo entre as relacdes de trabalho e as de
previdéncia privada, o contrato de previdéncia complementar também é independente do
Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), sendo certo que a espécie contratual aqui
discutida possui carater civilista (contratual).

Esse tipo de contrato tem suas bases firmadas no convénio de adesao
entabulado entre a entidade de previdéncia privada e o patrocinador, no regulamento do
plano de beneficios e no estatuto da entidade que administra o plano. Dessa forma, a



relacdo juridica estabelecida entre as partes envolvidas é de direito privado.

E no regulamento do plano que s&do estipulados os beneficios, os
pressupostos para sua concessdo, a forma de aporte de recursos, a aplicagcdo do
patrimbnio, os requisitos de elegibilidade e outros aspectos que formam o conjunto de
direitos e obrigacdes entre as partes (entidade de previdéncia privada, patrocinadores,
participantes e beneficiarios).

Ha de se ressaltar, no entanto, que, nada obstante o carater privado dessa
modalidade contratual, os planos de beneficios instituidos pelas entidades fechadas de
previdéncia privada estdo sujeitos a rigido regramento estatal. E o que se infere do
disposto no art. 3° da Lei Complementar n. 109/2001, in verbis:

Art. 3° A acdo do Estado sera exercida com o objetivo de:

| - formular a politica de previdéncia complementar;

Il - disciplinar, coordenar e supervisionar as atividades reguladas por esta Lei
Complementar, compatibilizando-as com._as politicas previdenciaria e de
desenvolvimento social e econémico-financeiro;

Il - determinar padrdes minimos de seguranga econOmico-financeira e atuarial,
com fins especificos de preservar a liquidez, a solvéncia e o equilibrio dos planos
de beneficios, isoladamente, e de cada entidade de previdéncia complementar, no
conjunto de suas atividades;

IV - assegurar aos participantes e assistidos o pleno acesso as informacgfes
relativas a gestdo de seus respectivos planos de beneficios;

V - fiscalizar as entidades de previdéncia complementar, suas operagdes e aplicar
penalidades; e

VI = proteger os interesses dos participantes e assistidos dos planos de beneficios.

Ademais, conforme dispde o art. 5° da LC n. 109/2001, os atos de
"normatizacdo, coordenacdo, supervisdo, fiscalizacdo e controle das atividades das
entidades de previdéncia complementar serdo realizados por 6rgéo ou érgaos regulador e
fiscalizador, conforme disposto em lei, observado o disposto no inciso VI do art. 84 da
Constituicao Federal".

Além de estabelecer a distincdo entre as relacdes de trabalho e de
previdéncia privada, como destacado, o art. 202 da CF/1988, com a redacado dada pela
EC n. 20/1998, consagrou o regime de capitalizacdo. Esse regime financeiro
pressupbe a constituicdo de reservas que garantam o beneficio contratado,
mediante o prévio recolhimento das contribuicées vertidas pelo participante e
pelo patrocinador, bem como os rendimentos auferidos com o0s investimentos
realizados.

Ressalte-se que o patrimdnio dos planos de previdéncia privada é
autbnomo, formado por "um conjunto de bens e direitos especialmente destinados, cujas
caracteristicas importam num singular regime juridico" (BERBEL, Fabio Lopes Vilela.
Teoria Geral da Previdéncia Privada. Ed. Conceito Editorial. Floriandpolis, 2012, p. 238).

Ao contrario do regime financeiro de caixa ou de reparticdo simples — em



gue as contribui¢cdes dos trabalhadores ativos ajudam a financiar os beneficios que estédo
em gozo, como ocorre no RGPS —, o regime de capitalizacdo, adotado na previdéncia
complementar, tem como principio a impossibilidade de haver beneficio sem prévio
custeio. Assim, para cada plano de beneficios, deve-se formar uma reserva matematica
gue, de acordo os calculos atuariais, possibilitara o pagamento dos beneficios
contratados.

As reservas matematicas "s@o provisdes técnicas que as entidades tém que
constituir dentro do sistema contébil para que, em cada momento fiquem registradas todas
as suas responsabilidades em relagdo aos compromissos assumidos para com 0s
participantes; depois a lei exige que tais provisdées encontrem contrapartida especifica no
ativo da entidade" (POVOAS, Manoel Sebastifio Soares. Previdéncia Privada. Filosofia,
Fundamentos Técnicos, Conceituacdo Juridica. Sdo Paulo. Ed. Quartier Latin, 2007, p.
426).

Em consonéncia com o art. 202 da Constituicdo Federal, a LC n. 109/2001,
em seu art. 18, 88 1° a 3°, traz expressa exigéncia de que o plano de beneficios esteja em
permanente equilibrio financeiro e atuarial. Para tanto, a norma reitera a necessidade de
contribuicdo para a constituicdo de capital garantidor dos beneficios, provisbes e demais
despesas do fundo, asseverando a obrigatoriedade do regime financeiro de capitalizacao.

Dispbe a norma em questao que:

Art. 18. O plano de custeio, com periodicidade minima anual, estabelecera o nivel
de contribuicdo necessario a constituicao das reservas garantidoras de beneficios,
fundos, provisdes e a cobertura das demais despesas, em conformidade com os
critérios fixados pelo 6érgao regulador e fiscalizador.

§ 1° O regime financeiro ‘de capitalizagcdo é obrigatdrio para os beneficios
de pagamento em prestagcfes que sejam programadas e continuadas.

§ 2° Observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, o calculo
das reservas técnicas atenderd as peculiaridades de cada plano de beneficios e
devera estar expresso em nota técnica atuarial, de apresentacdo obrigatdria,
incluindo as hipéteses utilizadas, que deverdo guardar relagdo com as
caracteristicas da massa e da atividade desenvolvida pelo patrocinador ou
instituidor.

8 3° As reservas técnicas, provisbes e fundos de cada plano de beneficios e os
exigiveis a qualquer titulo deverdo atender permanentemente a cobertura integral
dos compromissos assumidos pelo plano de beneficios, ressalvadas
excepcionalidades definidas pelo érgao regulador e fiscalizador.

Por sua vez, o art. 19 da Lei Complementar n. 109/2001 trata das
contribuicBes previstas para prover o pagamento de beneficios de caréater previdenciério,
classificadas em normais — aquelas destinadas ao custeio dos beneficios previstos no
respectivo plano — e extraordinarias — voltadas para o custeio de déficits, servico passado
e outras finalidades nao incluidas na contribuicdo normal.

Assim, a viabilidade dessa espécie de regime depende necessariamente da



manutencao do equilibrio entre as reservas existentes no fundo especifico — formado
pelas contribuicbes tanto dos participantes quanto dos patrocinadores, bem como pela
rentabilidade das aplicacbes e dos investimentos dessas contribuicbes — e os valores
pagos aos participantes e assistidos, a titulo de beneficios.

Veja-se que:

O equilibrio econémico-financeiro versa sobre a solidez do resultado apurado no
encontro das receitas com as despesas, ou seja, sobre a sufuciéncia de recursos
arrecadados pelo plano de beneficios, no caso ora tratado para cobrir as despesas
incorridas com o pagamento de beneficios. Assim, os fluxos de pagamentos de
beneficios aos participantes devera guardar correspondéncia com 0S recursos
ingressados no respectivo plano.

Note-se, destarte, que, de fato, a solvéncia, a liquidez e o equilibrio
financeiro-econbmico dos planos de beneficios tém nitida correlacdo entre si.
Deles extrai-se a necessidade de os padrées minimos estabelecidos pelos érgaos
reguladores promoverem a capacidade das contribuicdes feitas ao plano de
previdéncia e o patrimdnio por elas formado serem suficientes para o cumprimento
das obrigag6es da entidade de previdéncia complementar.

O equilibrio atuarial apresenta-se como um novo elemento para este cenario de
atencdo a “"saude" financeira e econ6mica do plano de beneficios, pois
corresponde a capacidade de projecdo dos recursos financeiros necessarios para
a garantia dos beneficios previdenciarios oferecidos.

Os complexos célculos e controles atuariais envolvem o estudo de um cendrio
futuro em que o participante ou os beneficiarios passaréo a usufruir dos beneficios
do plano de previdéncia e das situagBes extraordinarias, passiveis de ocorréncia a
qualquer tempo, que possam implicar pagamento de recursos aos participantes e
beneficiarios. Com base nestas anélises, busca-se trazer ao contexto presente os
recursos necessarios para cumprir tais compromissos, a fim de determinar o valor
das contribuicbes a serem efetuadas e das metas a serem alcancadas nos
investimentos financeiros destes recursos.

Considerando que os compromissos assumidos pelo plano de beneficios tém
natureza previdenciaria, o célculo atuarial, nestes casos, pondera o numero de
participantes e beneficiarios do plano, a idade destes participantes e beneficiarios,
sua expectativa de vida, seus niveis salariais, além de outras condi¢des previstas
no regulamento do plano. Trata-se, desta forma, de uma andlise criteriosa de
classificacdo do perfil das obrigacdes assumidas pelo plano de beneficios.
(BALERA, Wagner [Coord]. Comentarios a Lei de Previdéncia Privada. S&o Paulo:
Quartier Latin, 2005, pp. 67/68).

Tanto é assim que, para a manutencao desse equilibrio, o art. 21 da Lei
Complementar n. 109/2001 prevé, na hipétese de resultado negativo, 0 equacionamento
do déficit por patrocinadores, participantes e assistidos, na proporcdo de suas
contribuicbes, sem prejuizo de acdo regressiva contra dirigentes ou terceiros que
eventualmente deem causa a dano ou prejuizo, podendo-se implementar tal
equacionamento, entre outras formas, por meio do aumento do valor das contribui¢des, da
instituicdo de contribuicdo adicional ou da reducao do valor dos beneficios a conceder.

Dai a importancia de se observarem as possiveis repercussdes no plano,
na hipétese de mudancas posteriores nao previstas nos beneficios concedidos, como, a



exemplo da matéria aqui tratada, no caso de inclusdo das horas extraordinarias habituais,
incorporadas a remuneracao do participante de plano de previdéncia complementar, em
gozo do beneficio, por decisdo da Justica trabalhista.

Com efeito, diante da exigéncia legal de se adotar o regime de capitalizacédo
e da necessidade de manter o equilibrio atuarial do plano de beneficios, a interpretacéo
gue se da ao contrato de previdéncia complementar deve visar a preservacdo desse
equilibrio, tendo sempre em conta os interesses da coletividade dos participantes do
plano.

Qualquer alteracdo nas relac¢des individuais entre entidade e participante
gue traga mudanca nas regras de custeio e de concessdo de beneficios pode ter reflexo
nas reservas garantidoras do plano, impondo o equacionamento exigido pelo art. 21 da
Lei Complementar n..109/2001.

Ademais, para se cumprir a funcao social do contrato, é essencial observar
o principio do mutualismo. N&o se pode admitir a concesséo de beneficio extemporaneo e
maior do que o previsto ao se formar o fundo de reserva em favor de determinado
assistido, em detrimento da coletividade dos participantes, assistidos e beneficiarios, sob
pena de malogro do proprio plano de beneficios.

A tese a ser firmada no presente julgamento diz respeito as hipéteses em
que a verba em questdo (horas extras) ndo foi paga enquanto vigente o contrato de
trabalho, tendo sido reconhecida a existéncia de jornada extraordinaria em acao
autbnoma, da qual a entidade de previdéncia privada néo- participou, quando o
participante ja se encontrava em fruicdo do beneficio suplementar. Logo, o valor
respectivo ndo se refletiu nas contribuicdes vertidas pelo participante, tampouco pela
patrocinadora. Ademais, ndo se imputa a entidade demandada qualquer ilicito ou violagédo
do regulamento do plano por ocasiao da concessao inicial do beneficio.

Nao ha controvérsia a respeito da natureza remuneratéria das horas extras
e do seu respectivo adicional.

Com efeito, assim dispde o § 11 do art. 201 da CF/1988:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de
carater contributivo e de filiacdo obrigatdria, observados critérios que preservem o
equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

§ 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao
salario para efeito de contribuigdo previdenciaria e consequente repercussdo em
beneficios, nos casos e na forma da lei.

O Supremo Tribunal Federal, interpretando o dispositivo em questao, firmou
o entendimento de que "a Constituicdo Federal consignou o carater remuneratdrio das
verbas referentes ao terco de férias usufruidas, a hora extra, aos adicionais de
insalubridade, periculosidade e trabalho noturno” (ARE 1.048.172/SC AgR, Relator



Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 6/10/2017, DJe/247 de 26/10/2017,
publicado em 27/10/2017).
No mesmo sentido, ja decidiu esta Corte. A propdésito:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A
CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE
CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS.
NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA 1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao
regime do art. 543-C do CPC para definicdo do seguinte tema: "Incidéncia de
contribuicao previdenciaria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras;
b) adicional noturno; c) adicional de periculosidade".

(..))

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA
4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo
adicional constituem verbas de natureza remuneratéria, razdo pela qual se
sujeitam a incidéncia de contribuicdo previdenciaria (AgRg no REsp 1.222.246/SC,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp
69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp
1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel.
Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag
1.330.045/SP, Rel.Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no
REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira
Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).
PREMIO-GRATIFICACAO: NAO CONHECIMENTO 5. Nesse ponto, o Tribunal a
quo se limitou a assentar que, na hipétese dos autos, o prémio pago aos
empregados possui natureza salarial, sem especificar o contexto e a forma em que
ocorreram 0s pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificacédo",
apresentam alega¢Bes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de abono
(fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiéncia na fundamentacéo recursal n&o
permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida (Sumula
284/STF).

7. Se a discussédo dissesse respeito a abono, seria necessario perquirir sobre a
subsuncdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9° do art. 28 da Lei
8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o salario de contribuicdo as verbas
recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados
do salério.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade
ou se foi expressamente desvinculada do salario é tarefa que esbarra no 6bice da
Stmula 7/STJ.

CONCLUSAO 9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
8/2008.

(REsp 1.358.281/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 23/4/2014, DJe 5/12/2014.)

Em tais circunstancias, havendo previsdo, no regulamento do plano de



previdéncia privada, de que as parcelas de natureza remuneratéria devem ser inseridas
na base de calculo das contribuicbes a serem recolhidas (pelo patrocinador e pelo
participante) e ainda servir de parametro para o calculo da renda mensal inicial do
beneficio de suplementacdo de aposentadoria, essas parcelas (horas extras), uma vez
realizado o aporte correspondente, em regra deverdo compor o célculo do beneficio a ser
concedido.

Nesse contexto, ndo resta duavida de que, no presente caso concreto (no
qgual ficou estabelecido pelas instancias ordinarias haver previsdo, no regulamento do
plano, de que as parcelas de natureza remuneratéria componham a base de célculo das
contribuicBes), em principio, os valores correspondentes a remuneragdo do trabalho
extraordinario habitual, no periodo de apuracao da renda mensal inicial, deveriam ter
refletido nas contribui¢bes do participante e do patrocinador e, de igual modo, ter sido
considerados para a fixagdo do valor do beneficio.

No entanto, é de se reconhecer que a inclusdo desses valores nos célculos
dos proventos de complementacdo de aposentadoria posteriormente a concessdo do
beneficio, sem prévio suporte financeiro, além de desrespeitar o comando legal do art. 18,
88 1° a 3° da Lei Complementar n. 109/2001, acarretara prejuizo ao fundo, podendo
resultar em desequilibrio do plano de beneficios, 0 que representa uma ameaca a
preservagao da segurangca econdmica e financeira atuarial para a coletividade dos
participantes e a possivel necessidade de recomposicdo das reservas, nos moldes
previstos no art. 21 da lei complementar mencionada.

Em um primeiro momento, parece suficiente, para corrigir o problema da
falta de fonte de custeio, a solu¢cdo proposta pela Terceira Turma deste Tribunal no
julgamento do REsp n. 1.525.732/RS - no sentido de reconhecer a procedéncia do pedido
formulado, naquele caso concreto, pelo participante para condenar a entidade ré a
reajustar o beneficio, mediante a extemporanea contribuicdo correspondente aos valores
gue deixaram de ser recolhidos no momento oportuno.

Entretanto, tal providéncia, com as mais respeitosas vénias, ndo se concilia
com a expressa exigéncia legal do prévio custeio (art. 18, 88 1°, 2° e 3° da Lei
Complementar n. 109/2001), resultando processo excessivamente oneroso para o fundo e
para a coletividade dos participantes.

Com efeito, seria necessaria a efetiva recomposicdo atuarial do plano, para
possibilitar a inclusdo dessas verbas no beneficio, com a indispensavel formagdo da
reserva matematica (reserva de beneficios a conceder), exigida pela lei.

N&o se afigura suficiente para essa recomposi¢cdo que o recurso financeiro
ingresse no fundo, com o aporte de valor atualizado das contribuicdes, que deveriam ter
sido feitas pelo participante e pelo patrocinador, por meio de simples célculo aritmético. De



fato, a recomposicdo das reservas do plano demanda mais que um mero encontro de
contas, exigindo a elaboragdo de complexos célculos atuariais baseados em analises
probabilisticas que devem retroagir ao momento em que cada aporte deixou de acontecer
e na forma em que deveria ter ocorrido, impondo um recalculo individualizado em face de
um plano mutualista.

Além disso, como se sabe, tramitam no Judiciario multiplas a¢6es individuais
com pedidos semelhantes, impondo cada uma delas sucessivos equacionamentos
localizados, com todas as dificuldades mencionadas e correspondentes custos
operacionais, em prejuizo de toda a coletividade dos participantes, ameacando a
seguranca econdmica e financeira do fundo, dando a ideia de precariedade aos
beneficios concedidos.

Como bem assinalou. a PREVIC em sua manifestagdo, na qualidade de
amicus curiae (e-STJ fl. 398):

Muito embora a presente contenda seja voltada em desfavor de entidade fechada
de previdéncia complementar, mostra-se equivocada a perspectiva segundo a qual
seria a propria entidade a suportar eventuais 6nus decorrentes da condenacao
nesta ou nas muitas outras acdes de idéntica natureza. S&o os participantes
ativos, os assistidos, eventualmente os dependentes destes e os patrocinadores
agueles que efetivamente sofrerdo os seus efeitos.

Nao ha como se evitar, em a¢cdes como a presente, que os elevados custos
operacionais dos calculos atuariais, das pericias e da propria defesa judicial envolvidos
em cada caso concreto sejam efetivamente suportados pela coletividade dos participantes
e beneficiarios do plano. Além disso, conforme salientado anteriormente, a empregadora
(patrocinadora), que deixou de reconhecer o trabalho extraordinario realizado no momento
oportuno e, consequentemente, deu causa a falta do aporte necessario para o incremento
do beneficio, nem sequer faz parte da lide em que se pleiteia a revisdo do beneficio, ndo
sendo possivel, dessa forma, determinar, nessas acdes, que ela, e ndo a coletividade dos
participantes, assuma esse encargo.

Nesse contexto, nao havendo nenhum ato ilicito praticado pela entidade de
previdéncia complementar, diante da falta de prévio custeio e da onerosidade excessiva
que representa para a coletividade dos participantes a recomposicdo do fundo, as
parcelas ou os valores de natureza remuneratoria devidos ao ex-empregado reconhecidos
posteriormente a concessao do beneficio de complementagdo de aposentadoria — como
no caso das horas extras habituais — nao podem repercutir no beneficio concedido, sob
pena de ofender o comando normativo do art. 18, 88 1°, 2° e 3°, da Lei Complementar n.
109/2001 e de acarretar o desequilibrio financeiro e atuarial do plano, pois ndo foram
consideradas ao se formar a prévia e necessaria reserva matematica para o pagamento
do beneficio.



Cumpre ressaltar que a justa reparacdo pelo eventual prejuizo que o
participante do plano de previdéncia complementar tiver sofrido em decorréncia de ato
ilicito de responsabilidade da patrocinadora, que implicou em beneficio de
complementacdo de aposentadoria menor do que aquele que Ihe seria devido, deve ser
buscada, se possivel, na via processual adequada, em acdo movida contra o
ex-empregador.

Nada obstante, em relagéo as varias acdes da mesma natureza ja ajuizadas
contra entidades de previdéncia privada, é de se reconhecer a possivel inviabilidade da
pretensdo de reparacdo diretamente contra a patrocinadora, diante do tempo decorrido
entre a prolacdo da sentenca na Justica trabalhista e o julgamento do presente recurso
repetitivo.

Nesse sentido, tratando-se de matéria que tem ensejado interpretacao
controvertida no ambito desta Secéo de Direito Privado, em nome da seguranca juridica e
com o fim de evitar um ocasional prejuizo a quem intentou acdo idéntica e aguarda
solucdo uniforme por parte do Poder Judiciario, propde-se, por aplicacao extensiva do § 3°
do art. 927 do CPC/2015, uma delimitacdo do alcance da tese a ser firmada no presente
julgamento.

Assim, excepcionalmente, propde-se admitir o recalculo do beneficio, nos
termos pretendidos, nas acdes da espécie propostas na Justica comum até a data do
julgamento do presente recurso repetitivo, condicionando-se tal recélculo ao prévio e
integral restabelecimento das reservas matematicas, por meio de aporte a ser vertido pelo
participante, devendo a apuracdo dos valores correspondentes basear-se em estudo
técnico atuarial, conforme disciplinado no regulamento do plano.

Tese definida para os fins do art. 1.036 do CPC/2015
a) "A concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem como

pressuposto a prévia formacao de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio
atuarial dos planos. Em tais condi¢cdes, quando ja concedido o beneficio de
complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada, é
invidvel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratérias (horas extras) reconhecidas
pela Justica do Trabalho nos célculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementacdo de aposentadoria.”

b) "Modulacdo dos efeitos da decisdo para, em acdes ajuizadas na Justica
comum até a data do presente julgamento, conferir a possibilidade de inclusao dos
reflexos de verbas remuneratérias (horas extras), reconhecidas pela Justica do Trabalho,
nos célculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacéo de aposentadoria,
condicionada a previsao regulamentar e a recomposicdo prévia e integral das reservas



matematicas com o aporte de valor a ser apurado por estudo técnico atuarial.”

Acréscimos ao voto
Na sessdo de julgamento do dia 8/8/2018, o Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA apresentou voto-vista sugerindo alteracdées no enunciado da tese para os

fins do art. 1.036 do CPC/2015, as quais acolhi integralmente, ficando o texto, apés os
acréscimos, com a seguinte redacao:

Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015:

a) "A concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem como
pressuposto a prévia formacao de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio
atuarial dos planos. Em tais condi¢gdes, quando ja concedido o beneficio de
complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada, é
invidvel a inclusao dos reflexos das verbas remuneratérias (horas extras) reconhecidas
pela Justica do Trabalho nos célculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementacdo de aposentadoria.”

b) "Os eventuais prejuizos causados a0 participante ou ao assistido que
nao puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do empregador
poderdo ser reparados por meio de acdo judicial a ser proposta contra a empresa
ex-empregadora na Justica do Trabalho."

c) "Modulacéo dos efeitos da decisdo (art. 927, § 3°, do CPC/2005): nas
demandas ajuizadas na Justica comum até a data do presente julgamento — se ainda for
atil ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa —, admite-se a
inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias (horas extras), reconhecidas pela Justica
do Trabalho, nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacédo de
aposentadoria, condicionada a previsdao regulamentar (expressa ou implicita) e a
recomposicao prévia e integral das reservas matematicas com o aporte de valor a ser
apurado por estudo técnico atuarial em cada caso."

d) "Nas reclamacdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido
condenado a recompor a reserva matematica, e sendo inviavel a revisdo da renda mensal
inicial da aposentadoria complementar, os valores correspondentes a tal recomposicao
devem ser entregues ao participante ou assistido a titulo de reparagdo, evitando-se,
igualmente, o enriquecimento sem causa da entidade fechada de previdéncia
complementar.”

Julgamento do caso concreto

1. Negativa de prestacgéo jurisdicional
Inicialmente, cumpre observar que, embora a peticdo do recurso especial



mencione uma suposta violagcdo do art. 538, paragrafo tnico, do CPC/1973, pela indevida
aplicacdo de multa no julgamento dos embargos de declaracdo (e-STJ fl. 293), a
recorrente ndo discorre sobre o tema em suas razdes recursais. Além disso, o acordéo
dos aclaratérios ndo faz mencdo alguma a penalidade em questdo, razao pela qual ndo
conheco dessa insurgéncia.

Rejeito a alegacdo de ofensa ao art. 535, I, do CPC/1973. O Tribunal de
origem, ainda que em sentido contrario aos interesses da recorrente, julgou a controveérsia
tal como apresentada no processo.

Com efeito, ao reformar a sentenca, a Corte local entendeu que a autora
teria o "direito de incluir no seu beneficio as parcelas salariais reconhecidas na
reclamatoria trabalhista, em especial as horas extras e seus reflexos" (e-STJ fl. 255),
salientando que, "embora o Regulamento nao faca referéncia expressa as horas extras,
ndo se pode olvidar que estas possuem carater essencialmente remuneratorio, pois
correspondem a contraprestacdo por trabalho prestado, excedente a jornada diaria
normal, integrando parte do salario” (e-STJ fl. 257).

Ressaltou, por fim, quanto a auséncia de fonte de custeio, que, "em que
pese o artigo 202, caput, da CF determine a constituicdo de reservas para o pagamento
dos beneficios, ndo pode a instituicdo de previdéncia privada utilizar tal argumento para
se esquivar de sua obrigacdo, tampouco exigir que o aposentado complemente o que ja
recolheu, cabendo aquela planejar os descontos e os indices de contribuicdo" (e-STJ fls.
259/260).

Nao houve, portanto, negativa de prestacao. jurisdicional, tendo o acérdao
se manifestado de forma suficiente e motivada sobre as questfes suscitadas nos autos.

2. Violagédo dos arts. 1°, 18, caput e § 3°, e 19 da LC n. 109/2001.

No caso, o acérdao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora de
incluir no seu beneficio as parcelas reconhecidas na reclamatéria trabalhista, sem o
aporte correspondente, dissentiu da orientagéo ora firmada.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especial para,
admitido o recalculo do beneficio, na forma determinada pelo TJRS, condicionar o
pagamento de quaisquer diferencas ao prévio e integral restabelecimento das reservas
matematicas, por meio de aporte, a ser vertido pela recorrida, dos valores apurados
mediante estudo técnico atuarial.

Configurada a sucumbéncia reciproca (art. 86 do CPC/2015), as custas e 0
valor total dos honorarios advocaticios, conforme fixados na origem, deverdo ser
suportados na proporcédo do decaimento das partes, apurando-se 0s respectivos valores
em liquidacao.

Deferida a gratuidade da justica na instancia ordinéria, deve ser observada



a regra do § 3° do art. 98 do CPC/2015.
E como voto.
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Sustentaram oralmente o Dr. Guilherme de Castro Barcellos, pela recorrente Fundagdo Banrisul de
Seguridade Social, o Dr. Adacir Reis, pelo amicus curiae Abrapp e o Dr. Jodo Marcelo Torres
Chinelato, pelo amicus curiae Previc.

Sustentaram oralmente o Dr. Rafael Covolo, pela recorrida Francisca Emilia Bertel Panziera, o Dr.
Lucas Abd Dias, pelo amicus curiae Anapar € o Dr. Adovaldo Dias de Medeiros Filho, pelo amicus
curiae Sinergisul.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira dando parcia provimento ao
recurso especia e fixando teses repetitivas, pediu VISTA o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva.

Aguardam os Srs.-Ministros Marco Buzzi, Marco Aurdio Bélizze, Moura Ribeiro, Lazaro
Guimarées (Desembargador convocado do TRF 5% Regido), Luis Feipe Saloméo e Maria Isabel
Gallotti.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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INTERES. . ASSOCIACAO DOS FUNDOS DE PENSAO E PATROCINADORES DO
SETOR PRIVADO - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADO : RENATO TADEU RONDINA MANDALITI - SP115762

INTERES. : SINDICATO DOS ASSAL.ATIVOS, APOS.E PENS.NAS
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VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA:
Trata-se de recurso especial, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art.
1.036 do Codigo de Processo Civil de 2015/art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973),

interposto por

Ill, alineas "a" e

FUNDACAO BANRISUL DE SEGURIDADE SOCIAL, com fulcro no art. 105, inciso

¢", da Constituicdo Federal, contra o acorddo do Tribunal de Justica do Estado

do Rio Grande do Sul que deu provimento ao recurso de apelacao interposto pela assistida.

O acé6rdéo recebeu a seguinte ementa:

"APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. HORAS EXTRAS RECONHECIDAS PELA JUSTICA DO
TRABALHO. FUNDACAO BANRISUL.

1. Inépcia da inicial. A peticao inicial atende aos requisitos elencados no art. 282
do CPC. Nao h& que se confundir a necessidade de indica¢do dos fundamentos
juridicos com a dos fundamentos legais, que é dispensavel. Na peticdo inicial
resta claramente identificado o pedido e a causa de pedir.

2. llegitimidade ativa. A ré é parte legitima para figurar no poélo passivo da
demanda, pois a relacao contratual foi estabelecida entre ela e a autora.

3. Litisconsorcio passivo. Descabida formacgéo de litisconsorcio passivo entre a
demandada e o Banrisul, visto que a relagdo juridica em debate diz respeito a



beneficio previdenciario de natureza complementar, ndo estando em lica relagédo
obrigacional pela qual deva responder a instituicao financeira.

4. Pericia atuarial. A prova atuarial postulada pela ré é desnecessaria, pois a
matéria controvertida é exclusivamente de direito e seu julgamento implica a
interpretacéo de dispositivos regulamentares, havendo elementos suficientes para
formacéo da convicgéo para o julgamento.

5. Mérito. Deve ser reconhecido o direito da parte autora de incluir no seu
beneficio as parcelas salariais reconhecidas na reclamatéria trabalhista, tais
como as horas extras e seus reflexos, pois aquelas integram a remuneracéo da
parte e tém repercussdo financeira no beneficio previdenciario devido.
Precedentes.

6. Ndo pode a instituicdo de previdéncia privada utilizar o argumento de auséncia
de fonte de custeio para se esquivar de sua obrigacdo, cabendo-lhe planejar os
descontos e os indices de contribuigdo.

7. Sendo restituidos os valores dos beneficios devidos, cabivel o desconto, més a
més, das parcelas correspondentes a deducao do imposto de renda, bem como
das contribui¢cOes previdenciarias.

REJEITADAS AS PRELIMINARES CONTRARRECURSAIS, DERAM
PROVIMENTO AO APELO, POR MAIORIA" (fl. 247).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 278/284).

No ‘especial, a recorrente aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
contrariedade aos arts. 535, Il, do Cadigo de Processo Civil de 1973 (CPC/1973) e 1°, 18, caput
e § 3% e 19 da Lei Complementar n° 109/2001.

Na sessdo do dia 13/6/2018, o Relator, Ministro Antonio Carlos Ferreira, deu
parcial provimento ao recurso especial e fixou teses repetitivas em voto-assim sumariado:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
VERBAS REMUNERATORIAS (HORAS EXTRAORDINARIAS).
RECONHECIMENTO PELA JUSTICA TRABALHISTA. INCLUSAO NOS
CALCULOS DE PROVENTOS DE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVIO CUSTEIO. MODULACAO DE
EFEITOS DA DECISAO. POSSIBILIDADE DE RECALCULO DO BENEFICIO EM
A(;C)ES JA AJUIZADAS. CASO CONCRETO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Teses definidas para os fins do art. 1.036 do CPC/2015

a) 'A concessdo do beneficio de previdéncia complementar tem como
pressuposto a prévia formagdo de reserva matematica, de forma a evitar o
desequilibrio atuarial dos planos. Em tais condi¢cdes, quando ja concedido o
beneficio de complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de
previdéncia privada, € inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratorias
(horas extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos calculos da renda
mensal inicial dos beneficios de complementac¢édo de aposentadoria.’

b) 'Modulacdo dos efeitos da decisdo para, em acles ajuizadas na Justica
comum até a data do presente julgamento, conferir a possibilidade de inclusao
dos reflexos de verbas remuneratérias (horas extras), reconhecidas pela Justica
do Trabalho, nos célculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementacdo de aposentadoria, condicionada a previsao regulamentar e a
recomposicao prévia e integral das reservas matematicas com o aporte de valor a



ser apurado por estudo técnico atuarial.'

2. Caso concreto

a) Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao recorrido
pronuncia-se de forma clara e suficiente, acerca das questfes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

b) O acdérdao recorrido, ao reconhecer o direito da parte autora a inclusdo no seu
beneficio do reflexo das verbas reconhecidas pela Justica do Trabalho, sem o
aporte correspondentes, dissentiu, em parte, da orientacdo ora firmada.

3. Recurso especial parcialmente provido."

Apobs, pedi vista antecipada dos autos para melhor exame das teses repetitivas

formuladas e da modulacdo de efeitos proposta, haja vista o rico debate que se sucedeu na

sessao de julgamento.

De inicio, no que se refere a possibilidade de modulacdo dos efeitos de decisdo
judicial das Cortes Superiores, o art. 927, § 3° do Cddigo de Processo Civil de 2015
(CPC/2015) expressamente a admitiu nos seguintes termos: "Na hipdtese de alteracdo de
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela
oriunda de julgamento de casos repetitivos, pade haver modulacédo dos efeitos da alteracdo no
interesse social e no da seguranca juridica.”

Assim, depreende-se que ndo sO quando ocorrer alteracdo de
jurisprudéncia dominante dos tribunais superiores pode ser aplicada, com parcimdnia,
ou seja, sem banalizacGes, tal técnica processual, mas também nos julgamentos
envolvendo recurso repetitivo, condicionada, em quaisquer das situagdes, a
necessidade de resguardo da seguranca juridica e da preservagcdo do interesse
social.

A proposito, confira-se a seguinte licdo de Nelson Nery Janior e de Rosa Maria de

Andrade Nery:
"(...)

(...) Agora ha disposicao expressa de lei permitindo a modulacéo no
ambito do STJ, TRF e TJ. (CPC 927 § 3°). Entretanto, nem precisaria haver
previsdo legal, tampouco aplicagcdo analdgica ou extensiva da LADIn 27, para que
a solucédo hoje apregoada pelo STF quanto a eficacia ex nunc das decisfes de
inconstitucionalidade em RE fosse admitida pelo sistema. Dizemos isso porque
referida solucdo estd em consonancia com o proprio sistema constitucional
brasileiro. Com efeito, o principio da seguranca juridica pode indicar a eficacia
para o futuro como solucdo para determinada situacdo concreta (...). Tudo isso
esta a indicar a existéncia, no sistema constitucional brasileiro, de mecanismo
apto a justificar decisdo dos tribunais superiores (STJ, TST, STF e STM) de
deflagrarem efeitos ad futurum as suas decisdes que modifiguem sua
jurisprudéncia anterior (...)".

(NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Comentarios ao
Coédigo de Processo Civil, Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015,



pags. 1.842/1.843)

Infere-se, assim, que o novel Cédigo de Processo Civil ampliou tanto em sentido

vertical guanto horizontal as hipéteses de modulacéo dos efeitos de decisao judicial, ja gue essa

faculdade nao se restringe mais ao Supremo Tribunal Federal no exercicio do controle abstrato

ou difuso de constitucionalidade de ato normativo.

Com efeito, existindo interesse social e sendo a seguranca juridica necessaria, as

Cortes Superiores, na atualidade, também podem fazer uso de tal técnica tanto quando houver

a superacao de precedente (overruling) qguanto a formacdo de precedente em recurso

repetitivo.

Nesse contexto, a Primeira Secéo, ao apreciar o Tema n° 106 (obrigatoriedade do
poder publico de fornecer medicamentos ndo incorporados em atos normativos do SUS) no
REsp n° 1.657.156/RJ (Rel. Ministro Benedito Goncalves, DJe 4/5/2018), promoveu a

modulacdo de efeitos nos seguintes termos:

"(...)

MODULACAQ DOS EFEITOS

Por fim, cabe tratar da questao referente aos processos em curso
gue nao atendem aos critérios acima descritos porquanto estdo sendo definidos
somente neste recurso repetitivo.

Nos termos do art. 927, 8§ 3°, do CPC/2015:

Art. 927. Os juizes e 0s tribunais observarao:

[-.]

8§ 3° Na hipotese de alteracdo de jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal Federal e dos tribunais superiores ou daquela
oriunda de julgamento de casos repetitivos, pode haver modulagao
dos efeitos da alteracdo no interesse social e no da seguranca
juridica.

Sendo assim, verifica-se que o caso em tela imp0&e a esta Corte
Superior de Justica a modulacdo dos efeitos deste julgamento, pois
vinculativo (art. 927, inciso lll, do CPC/2015), no sentido de que os critérios e
requisitos estipulados somente serdo exigidos para 0os processos gue forem
distribuidos a partir da concluséo do presente julgamento." (grifou-se)

Em outra ocasido, o aludido Colegiado também modulou os efeitos de recurso
repetitivo ja julgado ao acolher em parte embargos de declaracdo. Confira-se a ementa dos
EDcl no REsp n° 1.336.026/PE (Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 22/6/2018), transcrita no que

interessa:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL



REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. EXECU(;AO DE SENTENCA CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. (...) VICIOS SANADOS. MODULACAO DE EFEITOS.
CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE,
JULGADOS SOB A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015
E DO ART. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO DO STJ.

(..))

9. Tese firmada, tendo sido alterada parcialmente aquela fixada no voto
condutor, com a modulacdo dos efeitos: 'A partir da vigéncia da Lei n.
10.444/2002, que incluiu o 8§ 1° ao art. 604, dispositivo que foi sucedido, conforme
Lei n. 11.232/2005, pelo art. 475-B, 88 1° e 2°, todos do CPC/1973, ndao é mais
imprescindivel, para acertamento da conta exequenda, a juntada de documentos
pela parte executada, ainda que esteja pendente de envio eventual
documentacgdo requisitada pelo juizo ao devedor, que ndo tenha havido dita
requisicdo, por qualquer motivo, ou mesmo que a documentagdo tenha sido
encaminhada de forma incompleta pelo executado. Assim, sob a égide do diploma
legal citado e para as decisdes transitadas em julgado sob a vigéncia do
CPC/1973, a demora, independentemente do seu motivo, para juntada das fichas
financeiras ou outros documentos correlatos aos autos da execucéo, ainda que
sob a responsabilidade do devedor ente publico, ndo obsta o transcurso do lapso
prescricional executorio, nos termos da Sumula 150/STF'.

10. Os efeitos decorrentes dos comandos contidos neste acorddo ficam
modulados a partir de 30/6/2017, com fundamento no § 3° do art. 927 do
CPC/2015. Resta firmado, com essa modulacdo, que, para as decisfes
transitadas em julgado até 17/3/2016 (quando ainda em vigor o CPC/1973) e que
estejam dependendo, para ingressar com o pedido de cumprimento de sentenca,
do fornecimento pelo executado de documentos ou fichas financeiras (tenha tal
providéncia sido deferida, ou nao, pelo juiz ou esteja, ou nao, completa a
documentacao), o prazo prescricional de 5 anos para propositura da execug¢ao ou
cumprimento de sentenca conta-se a partir de 30/6/2017.

11. Embargos de declaracéo acolhidos parcialmente.

12. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e
do art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do STJ." (grifou-se)

Desse modo, na espécie, tratando-se de recurso especial submetido ao rito dos
recursos repetitivos, falta saber se é necessaria a modulacdo de efeitos no tema sob
apreciacao (Tema n° 955).

Isso porque a matéria controvertida - definir se o participante de plano de
previdéncia privada faz jus a revisdo de sua renda mensal inicial apds o reconhecimento de
horas extraordinarias habituais pela Justica do Trabalho - era antes julgada e apreciada pela
propria Justica laboral.

E, naquela Justica especializada, a jurisprudéncia que se consolidou foi a de ser
possivel tal revisdo de valores na aposentadoria complementar, mesmo porque ja se condenava
0 ex-empregador (patrocinador) a recompor a reserva matematica, como se extrai da
Orientacao Jurisprudencial (OJ) n° 18 da Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais
(SBDI-I).



Ap6s o STF estabelecer, em repercussao geral, que as questdes envolvendo a
complementacdo de aposentadoria seriam de competéncia da Justica Comum (RE n°
586.453/SE, Rel. para acérddo Ministro Dias Toffoli, DJe 5/6/2013), o entendimento
jurisprudencial entdo dominante naquela seara passou a ser frequentemente adotado, com
leves modificacbes, pelas Cortes de Justica estaduais.

Todavia, quando a controvérsia chegou ao Superior Tribunal de Justica, as
Turmas de Direito Privado encontraram solucgfes distintas: a Terceira Turma admitiu a revisao
da renda mensal inicial, desde que recomposta a reserva matematica, ao passo que a Quarta
Turma ndo a admitiu, j& que ndo observada prévia contribuicdo, insita ao regime de
capitalizacéo.

Nesse passo, cumpre asseverar que em demandas envolvendo a Fundacao
Eletrosul de Previdéncia e Assisténcia Social (ELOS) esta Corte Superior reconheceu, tanto em
julgados da Terceira quanto da Quarta Turmas, ser possivel ao assistido que recebia beneficio
proporcional receber o integral, desde que vertesse a joia (cumprisse 0 requisito da constituicdo
da reserva garantidora), sobretudo porque o regulamento do plano previdenciario dispunha a
respeito, ndo sendo empecilho, assim, para promover a revisdo de valores a auséncia de
custeio prévio (REsp n® 1.245.683/SC, Rel. Ministro Marco Buzzi, DJe 5/11/2015, e REsp n°
1.520.435/SC, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 4/4/2017).

De qualquer forma, somente neste recurso repetitivo é que a tese de pretensao

reparatéria a ser dirigida contra o ex-empregador foi levantada, o gue constituiu uma inovacao

importante, pois eventuais direitos do entdo empregado lesado poderiam ser resquardados de

modo mais efetivo, porqguanto em uma s6 demanda judicial (reclamacéo trabalhista) conseguiria

ser totalmente compensado pelos prejuizos causados pelo ato ilicito do empregador (verbas

trabalhistas e indenizatorias e, agora, reflexos frustrados na aposentadoria suplementar).

Nesse cenario, verifica-se, de fato, a necessidade de modulacdo dos
efeitos da decisdao a ser proferida neste recurso repetitivo, jA que presentes o
interesse social e a imprescindibilidade de protecdo da seguranca juridica: sédo
diversos participantes e assistidos os quais passaram a litigar na Justica Comum e
que, por muitos anos, estavam amparados em jurisprudéncia pacifica da Justica do
Trabalho.

Logo, com a nova orientacdo desta Segunda Secao acerca da matéria, deve-se

dar opcdo ao participante/assistido que ja ajuizou acdo na Justica Comum de revisar a sua

renda mensal inicial nos termos do voto do Relator, se tal solucdo lhe for util, tendo em vista que

outra reclamacao trabalhista na Justica laboral pode estar fulminada pela prescricao.




E certo que a recomposi¢cdo da reserva matemaética pelo assistido pode lhe ser
muito onerosa, mas, com relacdo as cotas patronais, poderd reaver o que despender do
ex-empregador, se este jA ndo foi condenado pela Justica do Trabalho a promover tal
recolhimento. Como cedico, a empresa empregadora, na condicdo de patrocinadora, em alguns
planos de beneficios, contribui em propor¢gdo maior que o empregado (as vezes em valor
superior a duas ou trés vezes) e a Justica especializada vem condenando-a continuamente a
pagar os valores de custeio como decorréncia/reflexo das horas extras reconhecidas.

Assim, a tese repetitiva de modulagédo dos efeitos € medida que se impde para
proteger a confiangca do jurisdicionado e evitar a disseminagdo de eventual "jurisprudéncia
lotérica", o que ndo se coadunaria com a buscada seguranca juridica.

Diante do_exposto, prop0e-se 0s seguintes ajustes e teses juridicas para os
efeitos dos arts. 1.038 e 1.039 do CPC/2015:

|- A concessao do beneficio de previdéncia complementar tem como pressuposto
a prévia formagdo de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio
atuarial dos planos. Em tais condi¢cbes, quando ja concedido o beneficio de
complementacdo de aposentadoria por entidade fechada de previdéncia privada,
€ inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratérias (horas extras)
reconhecidas pela Justica do Trabalho nos célculos da renda mensal inicial dos
beneficios de complementagédo de aposentadoria.

Il - Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que nao
puderam contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do
empregador poderdo ser reparados por meio de acdo judicial a ser proposta
contra a empresa ex-empregadora ha Justica do Trabalho.

Il - Modulacdo de efeitos (art. 927, § 3° do CPC/2015): para as demandas
ajuizadas na Justica Comum até a data do presente julgamento, e ainda sendo util
ao participante ou assistido, conforme as peculiaridades da causa, admite-se a
inclusdo dos reflexos de verbas remuneratérias (horas extras), reconhecidas pela
Justica do Trabalho, nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de
complementacdo de aposentadoria, condicionada a previsdo regulamentar
(expressa ou implicita) e a recomposicdo prévia e integral das reservas
matematicas com o aporte de valor a ser apurado por estudo técnico atuarial em
cada caso.

IV - Nas reclamacdes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido condenado
a recompor a reserva matematica, e sendo invidvel a revisdo da renda mensal
inicial da aposentadoria complementar, os valores correspondentes a tal
recomposicdo devem ser entregues ao participante ou assistido a titulo de
reparagcao, evitando-se, igualmente, o enriquecimento sem causa do ente
fechado de previdéncia complementar.

Verifica-se que no item Il foi ressalvada a possibilidade da pretensao reparatoria a
ser buscada na Justica do Trabalho contra o ex-empregador por frustrar, diante do ato ilicito

cometido, o recebimento a maior da suplementacdo de aposentadoria.



Ja no item lll, aperfeicou-se a redacao, pois, como cedi¢o, 0s regulamentos dos
planos de previdéncia complementar podem ser divididos em trés grupos quanto a incluséo das
horas extras no salario de contribuicdo: (i) agueles que preveem expressamente as horas extras
como objeto do salario de contribuicdo, (ii) aqueles que sdo omissos quanto as horas extras,
mas admitem, em geral, verbas de natureza salarial ou remuneratéria (previsao implicita das
horas extraordinarias) e (iii) aqueles que excluem, de forma expressa, as parcelas alusivas as
horas extras.

Por fim, no item IV, foi feita alusdo as cotas patronais a serem vertidas pelo
ex-empregador por forca de condenacédo transitada em julgado na Justica do Trabalho e que
nao podem ser usadas para provocar a revisdo da suplementacdo de aposentadoria do
ex-empregado.

Ante o0 exposto, acompanho o Relator, Ministro Antonio Carlos Ferreira, para dar
parcial provimento ao recurso especial, ajustando as teses repetitivas propostas.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apdés o voto-vista do Sr. Ministro Villas Bbas Cueva
acompanhando o Sr. Ministro Relator e sugerindo gjustes nas teses repetitivas propostas, a Secéo,
por unanimidade, no caso concreto, deu parcial provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Para os fins do artigo 1.040 do CPC de 2015, foram fixadas as seguintes teses
repetitivas:

| - A concessao do beneficio de previdéncia complementar tem como pressuposto a
prévia formacdo de reserva matematica, de forma a evitar o desequilibrio atuaria dos planos. Em
tais condicdes, quando ja concedido 0 beneficio de complementagdo de aposentadoria por entidade
fechada de previdéncia privada, € inviavel a inclusdo dos reflexos das verbas remuneratérias
(horas extras) reconhecidas pela Justica do Trabalho nos céculos da renda mensal inicia dos
beneficios de complementacéo de aposentadoria;

Il - Os eventuais prejuizos causados ao participante ou ao assistido que ndo puderam
contribuir ao fundo na época apropriada ante o ato ilicito do empregador poderdo ser reparados
por meio de agéo judiciad a ser proposta contra a empresa ex-empregadora na Justica do Trabalho;

11 - Modulacgo de efeitos (art. 927, § 3°, do CPC/2015): para as demandas gjuizadas na
Justica Comum até a data do presente julgamento, e ainda sendo Util ao participante ou assistido,
conforme as peculiaridades da causa, admite-se a inclusdo dos reflexos de verbas remuneratorias
(horas extras), reconhecidas pela Justiga do Trabalho, nos célculos da renda mensal inicid dos
beneficios de complementacdo de aposentadoria, condicionada a previsio regulamentar (expressa
ou implicita) e a recomposic¢éo prévia e integra das reservas matematicas com o aporte de vaor a
ser apurado por estudo técnico atuarial em cada caso;

IV - Nas reclamacOes trabalhistas em que o ex-empregador tiver sido condenado a
recompor areserva matematica, e sendo inviavel arevisio darenda mensal inicia da aposentadoria
complementar, os valores correspondentes atd recomposicdo devem ser entregues ao participante
ou assistido a titulo de reparagdo, evitando-se, igualmente, o enriquecimento sem causa do ente
fechado de previdéncia complementar.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva (voto-vista), Marco Buzzi, Marco Aurédlio
Bdlizze, Moura Ribeiro, Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52 Regido), Nancy
Andrighi, Luis Felipe Saloméo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



