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RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SAUDE
SUPLEMENTAR. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C. PEDIDO DE
ANTECIPACAO DA TUTELA. SERVICO DE HOMECARE. TUTELA
DEFERIDA. PACIENTE PORTADORA DE MAL DE ALZHEIMER. MORTE
DA AUTORA NO DECORRER DO PROCESSO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. REVOGACAO DA TUTELA
ANTECIPADA. EFEITOS EX TUNC. RESTITUICAO DOS VALORES
DESPENDIDOS COM FARMACOS, ALIMENTACAO E MATERIAIS
HOSPITALARES. DESCABIMENTO. BOA-FE DA DEMANDADA
EVIDENCIADA.

1. O cerne da controvérsia situa-se em torno do pedido de restituicdo dos
gastos suportados para o cumprimento da decisdo interlocutoria concessiva
da tutela provisoria a parte autora, tendo em vista a posterior revoga¢do da
medida quando da prolacdo da respectiva sentenca.

2. Em relagdo aos beneficios previdenciarios complementares,
o posicionamento da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica é no
sentido de que ha direito a devolug¢do dos valores percebidos, em razdo da

revogag¢do da antecipagdo dos efeitos da tutela pela sentenga de mérito.



3. Entretanto, a repetibilidade da verba recebida, com base em antecipagdo
de tutela, deve ser examinada sob o prisma da boa-fé objetiva.

4. Consoante destacado pelo acorddo recorrido, na hipotese dos autos, ndo
ha evidéncia de conduta contraria a boa-fé na postura da paciente falecida
ou de sua familia.

5. A revogagdo da antecipa¢do de tutela ndo decorreu da inexisténcia do
direito da postulante, tendo o processo sido extinto apenas em razdo da morte
da demandante e a inexisténcia de conteudo condenatorio que aproveitasse
aos herdeiros da requerente, pois o objeto da demanda era apenas a

concessdo de assisténcia a saude em favor da paciente falecida.

6. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga,
por unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze,

Moura Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de abril de 2021.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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1. O cerne da controvérsia situa-se em torno do pedido de restituicdo dos
gastos suportados para o cumprimento da decisdo interlocutoria concessiva
da tutela provisoria a parte autora, tendo em vista a posterior revoga¢do da
medida quando da prolacdo da respectiva sentenca.

2. Em relagdo aos beneficios previdenciarios complementares,
o posicionamento da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica é no
sentido de que ha direito a devolug¢do dos valores percebidos, em razdo da

revogag¢do da antecipagdo dos efeitos da tutela pela sentenga de mérito.



3. Entretanto, a repetibilidade da verba recebida, com base em antecipagdo
de tutela, deve ser examinada sob o prisma da boa-fé objetiva.

4. Consoante destacado pelo acorddo recorrido, na hipotese dos autos, ndo
ha evidéncia de conduta contraria a boa-fé na postura da paciente falecida
ou de sua familia.

5. A revogagdo da antecipa¢do de tutela ndo decorreu da inexisténcia do
direito da postulante, tendo o processo sido extinto apenas em razdo da morte
da demandante e a inexisténcia de conteudo condenatorio que aproveitasse
aos herdeiros da requerente, pois o objeto da demanda era apenas a

concessdo de assisténcia a saude em favor da paciente falecida.

6. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por UNIMED FORTALEZA

SOCIEDADE COOPERATIVA MEDICA LTDA. com arrimo no art. 105, inciso

nLyn n.n

III, alineas "a" e "c", da Constitui¢do da Republica em face do acordao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado do Ceara (fls. 421/422):

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL EM ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C PEDIDO DE ANTECIPACAO DA TUTELA. SERVICO DE
HOMECARE. TUTELA DEFERIDA. PACIENTE PORTADORA DE MAL DE
ALZHEIMER. MORTE DA AUTORA NO DECORRER DO PROCESSO.
EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO. REVOGACAO DA
TUTELA ANTECIPADA. EFEITOS EX TUNC. IMPOSSIBILIDADE.
RESTITUICAO DOS VALORES DESPENDIDOS COM FARMACOS,
ALIMENTACAO E MATERIAIS HOSPITALARES. DESCABIMENTO. BOA-
FE DA DEMANDADA EVIDENCIADA. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1. In casu, com o falecimento da demandante e apos requerimento das partes,
o Juizo de plano extinguiu o processo sem resolucdo do mérito, por entender
inexistir conteudo condenatorio que aproveite aos herdeiros da requerente. A
promovida manejou Embargos de Declaragdo objetivando a revogagdo da
tutela antecipada ja concedida, que consistia no fornecimento de alimentagdo
enteral e sonda, alem de materiais hospitalares e medicamento necessario a
autora, e a liquidagcdo dos gastos em seu favor. Os Aclaratorios restam



acolhidos em parte, sendo revogada a decisdo que antecipou parte dos efeitos
da tutela pretendida, com efeitos ex nunc, deixando o Magistrado de
determinar a liquidagdo dos gastos efetuados em fungdo da autora por
entender serem de natureza irrepetiveis.

2. Irresignada, a operadora de saude interpos recurso de apela¢do alegando
que com a extingdo do feito ¢é devido o ressarcimento dos valores despendidos
com o tratamento da falecida em razdo da decisdo liminar que restou
revogada.

3. No que se refere a devolucdo dos valores referentes ao custeio dos
medicamentos e materiais que foram fornecidos a parte autora até seu
falecimento, ressalte que hd duas posi¢oes sobre o tema. Um primeiro
entendimento, majoritario, isenta o autor do processo de devolver os valores,
sob fundamento de que os valores sdo irrepetiveis. O segundo entendimento
afirma que ¢é possivel a devolugdo desde que demonstrada a ma-fé da parte
autora (fraude, simulagdo, conluio, etc).

4. In casu, analisando a decisdo interlocutoria de fls. 29-31, é de reconhecer
que o fornecimento do servi¢o Unimed Lar — Home Care e o recebimento dos
farmacos, alimentagdo e materiais se deram com amparo em decisdo judicial
que se pautou pela intima convicgdo do Julgador e diante da verossimilhanga
das alegagoes.

5. No caso em lica, a parte demandante demonstrou a saciedade a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo caso ndo fosse deferida a tutela pretendida.6. Desta feita, ndo
havendo ma-fé, bem como por ter natureza irrepetivel (semelhante a verba
alimentar), ndo ha que se falar em necessidade de restituicdo dos valores
despendidos pelo plano de saude recorrente para o fornecimento de
assisténcia domiciliar e na aquisi¢do dos farmacos, alimenta¢do e materiais
alcancados a parte autora.

7. Recurso conhecido e improvido. Sentengca mantida.

Em suas razdes de recurso especial, a recorrente apontou violagao ao art. 302,
caput ¢ inciso III, do Coédigo de Processo Civil/15, sob o fundamento de que
devida a restituicdo dos gastos suportados para o cumprimento da decisdo
interlocutéria que concedeu a tutela provisoria a parte autora, tendo em vista a
posterior revogagao da medida. Acenou pela ocorréncia de dissidio jurisprudencial.
Requereu, por fim, o provimento do recurso especial.

Houve apresentacao de contrarrazoes as fls. 499/506.



E o relatdrio.
VOTO

Eminentes Colegas, o recurso especial ndo merece provimento.

O cerne da controvérsia devolvida ao conhecimento desta Corte situa-se em
torno do pedido de restituigdo dos gastos suportados para o cumprimento da
decisdo interlocutdria que concedeu a tutela provisoria a parte autora, tendo em
vista a posterior revogacao da medida quando da prolagdo da respectiva sentenga.

Consta dos autos que MARIA GADELHA DOS REIS ajuizou acdo de
obrigacao de fazer, com pedido de antecipacdo de tutela, contra UNIMED DE
FORTALEZA S/A COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO LTDA.

A autora pugnou, em sede de antecipagdao de tutela, pelo fornecimento de
alimentagdo enteral e sonda, bem como de materiais hospitalares ¢ medicamentos
necessarios ao seu tratamento, tendo em vista ser portadora de Mal de Alzheimer.

O Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Limoeiro do Norte/CE, concedeu o
pedido de antecipagao de tutela.

Posteriormente, com o falecimento da demandante e, diante de requerimento
das partes, o juizo de primeiro grau, extinguiu o processo, sem resoluciao, por
entender inexistente conteudo condenatério em proveito dos herdeiros da
requerente.

A demandada opos embargos de declaracdo alegando omissdo por parte do
juiz a quo, objetivando a revogacao da tutela antecipada concedida e a liquidacao
dos gastos em seu favor.

O juizo de primeiro grau deu parcial provimento aos aclaratorios para

revogar a decisdo que antecipou parte dos efeitos da tutela pretendida. No entanto,



indeferiu o pedido de liquidag¢do dos gastos efetuados por considera-los de natureza
irrepetivel.

Irresignada, a demandada interpos recurso de apelacao.

O Tribunal de Justica do Estado do Ceard negou provimento ao reclamo
conforme a ementa acima transcrita.

Ao julgar o recurso de apelagdo, o Tribunal de Justica cearense concluiu no
sentido da impossibilidade de repeticao dos valores, sob os seguintes fundamentos

(fls. 424/428):

()

Questdo importante na judicializa¢do da saude é saber se é necessaria a
devolugdo dos valores do fornecimento de alimentagdo enteral e sonda, bem
como de materiais hospitalares e medicamentos necessarios ao tratamento da
autora, hoje falecida, adquiridos por ordem judicial nas hipoteses de
revogagdo da tutela antecipada, de improcedéncia do pedido ou de extingdo
do processo sem resolu¢do do mérito.

Em relagdo a matéria, tenho adotado entendimento no sentido deque a
improcedéncia ou a extingdo sem resolu¢cdo de mérito de agdo onde
postulado o fornecimento de prestagoes de saude pelos planos de saude ndo
implica na necessaria restituicdio de valores relativos a aquisi¢do de
farmacos ou despesas com tratamento advindos de antecipagdo dos efeitos da
tutela deferida nos autos.

No que se refere a devolucdo dos valores referentes ao custeio dos
medicamentos e materiais que foram fornecidos a parte autora até seu
falecimento, cumpre que sejam tecidas algumas consideragoes.

Ha duas posicoes sobre o tema. Um primeiro entendimento, majoritdrio,
isenta o autor do processo a devolver os valores. O principal fundamento
aponta que os valores sdo irrepetiveis.

()

O segundo entendimento afirma que é possivel a devolucdo desde que
demonstrada a ma-fé da parte autora (fraude, simulagdo, conluio, etc).

()

Analisando a decisdo interlocutoria de fls. 29-31, é de reconhecer que o
fornecimento do servico Unimed Lar — Home Care e o recebimento dos
farmacos, alimentagdo e materiais se deram com amparo em decisdo judicial



que se pautou pela intima convicgdo do Julgador e diante da verossimilhanga
das alegagoes.

No caso em lica, a parte demandante demonstrou a saciedade a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo caso nao tenha sido deferida a tutela pretendida.

Importante destacar que o “O servi¢o de Home Care (tratamento domiciliar)
constitui desdobramento do tratamento hospitalar contratualmente previsto
que ndo pode ser limitado pela operadora do plano de saude e que, na
duvida, a interpretagdo das clausulas dos contratos de adesdo deve ser feita
da forma mais favoravel ao consumidor” (REsp n° 1.378.707/RJ, Rel.
Ministro PAULODE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe
15/6/20135).

Desta feita, ndo havendo ma-fé, bem como por ter natureza irrepetivel
(semelhante a verba alimentar), ndo ha que se falar em necessidade de
restituicdo dos valores despendidos pelo plano de saude recorrente para o
fornecimento de assisténcia domiciliar e na aquisi¢do dos farmacos,
alimentagdo e materiais alcancgados a parte autora (g.n.).

Entendo que o posicionamento do Tribunal de Justi¢a de origem ndo merece
reparos.

1. DA BOA-FE E TUTELA ANTECIPADA:

Essa questao dos efeitos da revogacao da tutela antecipada tem sido analisado
por esta Corte no dmbito da previdéncia complementar.

Com efeito, analisando a concessdao de tutela antecipada, em relacdo aos
beneficios previdenciarios complementares, a Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Recurso Especial n.° 1.555.853/RS, de Relatoria do
Min. Ricardo Villas Boas Cueva, firmou entendimento de que a tutela antecipada ¢
um provimento judicial provisorio e, em regra, reversivel, devendo a repetibilidade
da verba previdenciaria recebida, antecipadamente, ser examinada sob o prisma da
boa-fé objetiva.

A propdésito:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA



PRIVADA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR.
RECEBIMENTO PROVISORIO. TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA.
POSTERIOR ~ REVOGACAO.  DEVOLUCAO  DOS  VALORES.
NECESSIDADE. MEDIDA ~ DE  NATUREZA  PRECARIA.
REVERSIBILIDADE. AUSENCIA DE BOA-FE OBJETIVA. DESCONTO EM
FOLHA DE PAGAMENTO. POSSIBILIDADE. VERBA DE NATUREZA
ALIMENTAR. PARAMETROS,

1. Cinge-se a controvérsia a saber se a revoga¢do da tutela antecipada
obriga o assistido de plano de previdéncia privada a devolver os valores
recebidos com base na decisdo provisoria, ou seja, busca-se definir se tais
verbas sdo repetiveis ou irrepetiveis.

2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou inexistir repercussdo geral
quanto ao tema da possibilidade de devolucdo dos valores de beneficio
previdenciario recebidos em virtude de tutela antecipada posteriormente
revogada, porquanto o exame da questdo constitucional ndo prescinde da
prévia analise de normas infraconstitucionais, o que se traduziria em

eventual ofensa reflexa a Constitui¢do Federal, incapaz de ser conhecida na
via do recurso extraordinario (ARE n°722.421 RG/MG).

3. A tutela antecipada é um provimento judicial provisorio e, em regra,
reversivel (art. 273, § 2° do CPC), devendo a irrepetibilidade da verba
previdenciaria recebida indevidamente ser examinada ndo somente sob o
aspecto de sua natureza alimentar, mas também sob o prisma da boa-fé
objetiva, que consiste na presung¢do de definitividade do pagamento.
Precedente da Primeira Se¢do, firmado em recurso especial representativo de
controveérsia (REsp n° 1.401.560/MT).

4. Os valores recebidos precariamente sdo legitimos enquanto vigorar o
titulo judicial antecipatorio, o que caracteriza a boa-fé subjetiva do autor.
Entretanto, como isso ndo enseja a presungdo de que tais verbas, ainda que
alimentares, integram o seu patrimonio em definitivo, ndo hd a configura¢do
da boa-fé objetiva, a acarretar, portanto, o dever de devolu¢do em caso de
revogac¢do da medida provisoria, até mesmo como forma de se evitar o
enriquecimento sem causa do entdo beneficiado (arts. 884 e 885 do CC e
475-0, I, do CPC).

5. A boa-fé objetiva estarda presente, tornando irrepetivel a verba
previdenciaria recebida indevidamente, se restar evidente a legitima
expectativa de titularidade do direito pelo beneficidrio, isto é, de que o
pagamento assumiu ares de definitividade, a exemplo de erros
administrativos cometidos pela propria entidade pagadora ou de provimentos
Jjudiciais dotados de for¢a definitiva (decisdo judicial transitada em julgado e
posteriormente rescindida). Precedentes.

6. As verbas de natureza alimentar do Direito de Familia sdo irrepetiveis,
porquanto regidas pelo binomio necessidade/possibilidade, ao contrario das



verbas oriundas da suplementag¢do de aposentadoria, que possuem indole
contratual, estando sujeitas, portanto, a repetigdo.

7. Os valores de beneficios previdenciarios complementares recebidos por
for¢a de tutela antecipada posteriormente revogada devem ser devolvidos,
ante a reversibilidade da medida antecipatoria, a auséncia de boa-fé objetiva
do beneficiario e a vedagado do enriquecimento sem causa.

8. Como as verbas previdenciarias complementares sdo de natureza
alimentar e periddica, e para ndo haver o comprometimento da subsisténcia
do devedor, tornando efetivo o principio da dignidade da pessoa humana
(art. 1° I, da CF), deve ser observado, na execugdo, o limite mensal de
desconto em folha de pagamento de 10% (dez por cento) da renda mensal do
beneficio previdenciario suplementar até a satisfagdo integral do crédito.

9. Recurso especial parcialmente provido. (REsp 1555853/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 16/11/2015)

Posteriormente, a Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial n.° 1.548.749/RS, de Relatoria do Ministro LUIS
FELIPE SALOMADO, sedimentou o entendimento de que os valores recebidos
precariamente sdo legitimos enquanto vigorar o titulo judicial antecipatdrio, o que
caracteriza a boa-fé do autor, apesar de ndo ensejar a presun¢ao de que tais verbas,
ainda que alimentares, integrem o seu patrimonio em definitivo.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. RECURSO
ESPECIAL. APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. JULGAMENTO AFETADO A
SEGUNDA SECAO PARA PACIFICACAO DE MATERIA NO AMBITO DO
STJ. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. REPARACAO DE
DANO, DECORRENTE DE MEDIDA DEFERIDA NOS AUTOS.
POSSIBILIDADE. RESPONSABILIDADE PROCESSUAL OBJETIVA.
RECONHECIMENTO POSTERIOR DA INEXISTENCIA DO DIREITO.
OBRIGACAO DE REPARAR O DANO PROCESSUAL. DECORRE DA LEI,
NAO DEPENDENDO DE PREVIOS RECONHECIMENTO JUDICIAL E/OU
PEDIDO DO LESADO. POSSIBILIDADE DE DESCONTO, COM
ATUALIZACAO MONETARIA, DO PERCENTUAL DE 10% DO
MONTANTE DO BENEFICIO SUPLEMENTAR, ATE QUE OCORRA A
COMPENSACAO DO DANO. UTILIZACAO DE ANALOGIA. LEI N.
8.112/1990.



1. Os danos causados a partir da execug¢do de tutela antecipada (assim
também a tutela cautelar e a execugdo provisoria) sdo disciplinados pelo
sistema processual vigente a revelia da indagagdo acerca da culpa da parte,
ou se esta agiu de ma-fé ou nao. Com efeito, a luz da legislagdo, cuida-se de
responsabilidade processual objetiva, bastando a existéncia do dano
decorrente da pretensdo deduzida em juizo para que sejam aplicados os arts.
273, § 3% 475-0, incisos I e II, e 8§11 do CPC/1973 (correspondentes aos
arts. 297, paragrafo unico, 520, I e II, e 302 do novo CPC).

2. Em linha de principio, a obrigagdo de indenizar o dano causado pela
execu¢do de tutela antecipada posteriormente revogada é consequéncia
natural da improcedéncia do pedido, decorréncia ex lege da sentenca, e, por
isso, independe de pronunciamento judicial, dispensando também, por logica,
pedido da parte interessada. A senten¢a de improcedéncia, quando revoga
tutela antecipadamente concedida, constitui, como efeito secunddario, titulo de
certeza da obrigacgdo de o autor indenizar o réu pelos danos eventualmente
experimentados, cujo valor exato sera posteriormente apurado em liquidagdo
nos proprios autos.

3. E possivel reconhecer a entidade previdencidria, cujo plano de beneficios
que administra suportou as consequéncias materiais da antecipagdo de tutela
(prejuizos), a possibilidade de desconto no percentual de 10% do montante
total do beneficio mensalmente recebido pelo assistido, até que ocorra a
integral compensag¢do da verba percebida. A par de ser solucdo equitativa, a
evitar o enriquecimento sem causa, cuida-se também de aplicagdo de
analogia, em vista do disposto no art. 46, § 1° da Lei n. 8.112/1990 -
aplicavel aos servidores publicos.

4. Ademais, por um lado, os valores recebidos precariamente sdo legitimos
enquanto vigorar o titulo judicial antecipatorio, o que caracteriza a boa-fé
subjetiva do autor, entretanto, isso ndo enseja a presun¢do de que tais
verbas, ainda que alimentares, integram o seu patrimonio em definitivo. Por
outro lado, as verbas de natureza alimentar do Direito de Familia sdo
irrepetiveis, porquanto regidas pelo binomio necessidade-possibilidade, ao
contrario das verbas oriundas da suplementa¢do de aposentadoria. (REsp
1555853/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 16/11/2015)

5. Recurso especial ndo provido. (REsp 1548749/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SEC/fO, julgado em 13/04/2016, DJe
06/06/2016)

Verifica-se, portanto, que o posicionamento das duas turmas integrantes da
Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido de que ha

possibilidade de devolugdo dos valores percebidos, em razdo da revogacdo da



antecipacgdo dos efeitos da tutela pela sentenca de mérito em demandas envolvendo
a previdéncia complementar, o que deve ser analisado a luz do principio da boa-f¢.

No presente caso, no ambito da saide suplementar, deve ser verificada a
repetibilidade dos valores recebidos até a morte da paciente usudria do plano de
saude, devendo também ser examinada sob o prisma da boa-fé objetiva.

Na hipdtese dos autos, consoante bem destacado pelo Tribunal de Justica, ndo
houve a demonstracdo de ma-fé da demandante, a qual faleceu no transcurso do
processo, tendo sido, por isso, decretada a extingdo do processo pela perda
superveniente do seu objeto.

Ressalte-se que arevogagdo da antecipacdo de tutela ndo decorreu da
inexisténcia do direito da postulante.

Em verdade, o processo fora extinto apenas em razdo da razdo da morte da
parte requerente e a inexisténcia de contetido condenatorio que aproveitasse aos
herdeiros da requerente, tendo em vista a perda do objeto da demanda, que
era apenas a concessao de assisténcia a saude da autora.

Nesse contexto, em face da flagrante boa-fé da usuaria demandante, entendo
indevida a restituicdo dos valores

2. DA DUPLA CONFORMACAO:

Ainda utilizando como paradigma as demandas previdenciarias, ha
posicionamento do Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso repetitivo, em
relacdo a beneficios previdenciarios recebidos da Previdéncia Social, no sentido de
que os valores de beneficios previdencidrios recebidos por forca de tutela
antecipada posteriormente revogada devem ser devolvidos, haja vista a

reversibilidade da medida antecipatoria, ressalvando as hipoteses de dupla



conformidade entre as decisdes de primeiro e segundo grau.
A proposito:

PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO
DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande numero de agoes, e a demora que disso resultou para a prestagdo
Jjurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos
em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande
verossimilhan¢a no direito alegado pelo autor. O pressuposto bdsico do
instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de
irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por isso,
quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo é
irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo recebeu
indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a
parte, no processo, esta representada por advogado, o qual sabe que a
antecipagao de tutela tem natureza precaria.

Para essa solugao, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios
gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo
um principio geral, ele se aplica ao direito publico, e com maior razdo neste
caso porque o lesado ¢ o patrimonio publico. O art. 115, II, da Lei n°8.213,
de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos
indevidamente estdo sujeitos a repeti¢cdo. Uma decisdo do Superior Tribunal
de Justica que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando
de aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal
declarou constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lei n° 8.213, de 1991,
exige o que o art. 130, paragrafo unico na redag¢do originaria (declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo
Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a
devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido. (REsp 1401560/MT, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, Rel. p/ Acorddo Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

Recentemente:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. TUTELA ANTECIPADA.
CASSACAO. DEVOLUCAO DE PARCELAS. POSSIBILIDADE. DUPLA
CONFORMIDADE ENTRE SENTENCA E ACORDAO. AUSENCIA.
DECISAO MANTIDA. APLICACAO DE MULTA.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC de 2015 (relativos a decisoes publicadas a partir de



18 de mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3).

2. A Primeira Se¢do, no julgamento do REsp n. 1.401.560/MT, proferido sob
o rito dos recursos repetitivos, assentou o entendimento de ser cabivel a
cobranca dos valores pagos em cumprimento de tutela provisoria
posteriormente cassada.

3. A excecdo ao caso de irrepetibilidade de parcelas pagas por decisio
precaria estabelecida pela Corte Especial, nos EREsp n. 1.086.154/RS,
cinge-se as hipoteses de dupla conformidade entre sentenca e acorddio, o
que ndo é o caso dos autos.

4. Esta Corte entende ser manifestamente inadmissivel a interposi¢do de
agravo que questiona tema julgado sob o regime do art. 543-C do CPC de
1973 e da Resolugdo STJ 08/2008 (recurso repetitivo), havendo ensejo para a
imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, §§ 4° e 5° do CPC de 2015, a
incidir, no caso, no percentual de 5% (cinco por cento) sobre o valor
atualizado da causa. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido, com aplica¢do de multa. (AgInt no REsp
1661313/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 22/05/2018, DJe 02/08/2018)

Entretanto, no julgamento do ERESP n.° 1.086.154/RS, de Relatoria da Min.
Nancy Andrighi, firmou-se o entendimento de que a dupla conformidade entre a
sentenga ¢ o acorddo gera a estabilizacdo da decisdo de primeira instancia,
gerando no vencedor a legitima expectativa de que ¢ titular do direito reconhecido
na sentenga e confirmado pelo Tribunal de segunda instancia.

A proposito:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. SENTENCA QUE DETERMINA O RESTABELECIMENTO DE
PENSAO POR MORTE. CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
DECISAO REFORMADA NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
DEVOLUCAO  DOS VALORES  RECEBIDOS DE  BOA-FE.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

1. A dupla conformidade entre a sentenca e o acordio gera a estabilizacdo
da decisdo de primeira instincia, de sorte que, de um lado, limita a
possibilidade de recurso do vencido, tornando estdvel a relacdo juridica
submetida a julgamento; e, de outro, cria no vencedor a legitima
expectativa de que é titular do direito reconhecido na sentenca e
confirmado pelo Tribunal de segunda instincia.



2. Essa expectativa legitima de titularidade do direito, advinda de ordem
judicial com for¢a definitiva, é suficiente para caracterizar a boa-fé exigida
de quem recebe a verba de natureza alimentar posteriormente cassada,
porque, no minimo, confia - e, de fato, deve confiar - no acerto do duplo
Jjulgamento.

3. Por meio da edi¢cdo da sum. 34/AGU, a propria Unido reconhece a
irrepetibilidade da verba recebida de boa-fé, por servidor publico, em virtude
de interpretacdo erronea ou inadequada da Lei pela Administra¢do. Desse
modo, e com maior razdo, assim também deve ser entendido na hipotese em
que o restabelecimento do beneficio previdenciario da-se por ordem judicial
posteriormente reformada.

4. Na hipotese, impor ao embargado a obrigagdo de devolver a verba que por
anos recebeu de boa-fé, em virtude de ordem judicial com forca definitiva,
ndo se mostra razodvel, na medida em que, justamente pela natureza
alimentar do beneficio entdo restabelecido, pressupoe-se que os valores
correspondentes foram por ele utilizados para a manuten¢do da propria
subsisténcia e de sua familia. Assim, a ordem de restitui¢do de tudo o que foi
recebido, seguida a perda do respectivo beneficio, fere a dignidade da pessoa
humana e abala a confian¢a que se espera haver dos jurisdicionados nas
decisoes judiciais.

5. Embargos de divergéncia no recurso especial conhecidos e desprovidos.
(EREsp 1086154/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 20/11/2013, DJe 19/03/2014)

Verifica-se, portanto, nao ser necessaria a devolu¢ao dos valores recebidos
por forca de tutela antecipada concedida em sentenca confirmada em
segunda instancia, porquanto a dupla conformidade entre a decisdo de primeiro
grau e o acordao, enseja legitima expectativa de titularidade do direito, restando
caracterizada sua boa-f€.

Essa mesma solugdo merece ser aplicada nas hipdteses de satide suplementar,
como o caso dos autos.

Por isso, deve ser reconhecida a irrepetibilidade de parcelas pagas por decisdo
precaria, em face da dupla conformidade entre sentenca e acdérdao, visto que o
Tribunal de origem nao reformou o teor decisorio de primeiro grau.

Destarte, pelos dois fundamentos acima aludidos, ndo merece ser acolhida a



irresignagao recursal.
Ante o exposto, com arrimo no art. 932, inciso IV, do Codigo de Processo
Civil, conheco e nego provimento ao recurso especial.

E 0 voto.
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