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RECURSO ESPECIAL. ACAQ DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANO MORAL. ERRO MEDICO EM
PROCEDIMENTO CIRURGICO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO HOSPITAL. TEORIA
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1. Acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizacdo por danos materiais e
compensagdo por dano moral ajuizada em 24/11/2014, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 19/12/2018 e concluso ao gabinete
em 19/08/2019.

2. O proposito recursal é decidir sobre a legitimidade passiva do hospital
recorrente, bem como sobre a denuncia¢do da lide aos médicos responsaveis
pelos procedimentos cirdrgicos ou a formacdo de litisconsércio passivo
necessario entre o hospital recorrente e os respectivos médicos.

3. Os fatos narrados na peticdo inicial, interpretados a luz da teoria da
assercdo, ndo autorizam reconhecer a ilegitimidade passiva do hospital, na
medida em que revelam que os procedimentos cirargicos foram realizados nas
dependéncias do nosocémio, sendo, pois, possivel inferir, especialmente sob a
Otica da consumidora, o vinculo havido com os médicos e a responsabilidade
solidaria de ambos — hospital e respectivos médicos — pelo evento danoso.



4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, quanto aos atos técnicos praticados de
forma defeituosa pelos profissionais da saude vinculados de alguma forma ao
hospital, respondem solidariamente a instituicdo hospitalar e o profissional
responsavel, apurada a sua culpa profissional; nesse caso, o hospital €
responsabilizado indiretamente por ato de terceiro, cuja culpa deve ser
comprovada pela vitima de modo a fazer emergir o dever de indenizar da
instituicdo, de natureza absoluta (artigos 932 e 933 do Cddigo Civil), sendo
cabivel ao juiz, demonstrada a hipossuficiéncia do paciente, determinar a
inversdo do 6nus da prova (artigo 6°, inciso VIII, do CDC). Precedentes.

5. Em circunstancias especificas como a destes autos, na qual se imputa ao
hospital a responsabilidade objetiva por suposto ato culposo dos médicos a ele
vinculados, deve ser admitida, excepcionalmente, a denunciacdo da lide,
sobretudo com o intuito de assegurar o resultado pratico da demanda e evitar
a indesejavel situacdo de haver decisdes contraditérias a respeito do mesmo
fato.

6. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, prosseguindo no
julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, inaugurando a
divergéncia, por maioria, dar provimento ao recurso especial nos termos do voto da Sra.
Ministra Nancy Andrighi. Vencidos os Srs. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino e Moura
Ribeiro. Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com
a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2021 (Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANO MORAL. ERRO MEDICO EM
PROCEDIMENTO CIRURGICO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO HOSPITAL. TEORIA
DA ASSERCAO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO HOSPITAL. SOLIDARIEDADE
COM OS MEDICOS RESPONSAVEIS PELA CIRURGIA. COMPROVACAO DA CULPA
DOS PROFISSIONAIS. DENUNCIACAO DA LIDE. HIPOTESE EXCEPCIONAL.
JULGAMENTO: CPC/2015.

1. Acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizagdo por danos materiais e
compensacdo por dano moral ajuizada em 24/11/2014, da qual foi extraido o
presente recurso especial, interposto em 19/12/2018 e concluso ao gabinete
em 19/08/2019.

2. O propdsito recursal é decidir sobre a legitimidade passiva do hospital
recorrente, bem como sobre a denunciagao da lide aos médicos responsaveis
pelos procedimentos cirdrgicos ou a formacdo de litisconsdrcio passivo
necessario entre o hospital recorrente e os respectivos médicos.

3. Os fatos narrados na peticdo inicial, interpretados a luz da teoria da
assercao, nao autorizam reconhecer a ilegitimidade passiva do hospital, na
medida em que revelam que os procedimentos cirdrgicos foram realizados



nas dependéncias do nosocémio, sendo, pois, possivel inferir, especialmente
sob a otica da consumidora, o vinculo havido com os médicos e a
responsabilidade solidaria de ambos — hospital e respectivos médicos — pelo
evento danoso.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, quanto aos atos técnicos praticados de
forma defeituosa pelos profissionais da saude vinculados de alguma forma ao
hospital, respondem solidariamente a instituicao hospitalar e o profissional
responsavel, apurada a sua culpa profissional; nesse caso, o hospital é
responsabilizado indiretamente por ato de terceiro, cuja culpa deve ser
comprovada pela vitima de modo a fazer emergir o dever de indenizar da
instituicdo, de natureza absoluta (artigos 932 e 933 do Cddigo Civil), sendo
cabivel ao juiz, demonstrada a hipossuficiéncia do paciente, determinar a
inversdo do 6nus da prova (artigo 69, inciso VIII, do CDC). Precedentes.

5. Em circunstancias especificas como a destes autos, na qual se imputa ao
hospital a responsabilidade objetiva por suposto ato culposo dos médicos a
ele vinculados, deve ser admitida, excepcionalmente, a denunciacao da lide,
sobretudo com o intuito de assegurar o resultado pratico da demanda e evitar
a indesejavel situacdo de haver decisdes contraditdrias a respeito do mesmo
fato.

6. Recurso especial conhecido e provido.

RELATORIO

Cuida-se de recurso especial interposto por BIOCOR HOSPITAL DE
DOENCAS CARDIOVASCULARES LTDA, fundamentado nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional.

Acao: de obrigacdo de fazer c/c indenizagdo por danos materiais e
compensacao por dano moral, ajuizada por R V A DE O, menor impubere,
representada por sua genitora, em face de BIOCOR HOSPITAL DE DOENCAS
CARDIOVASCULARES LTDA e HOSPITAL MATERNIDADE THEREZINHA DE JESUS, em
virtude de suposto erro médico em procedimentos cirurgicos.

Decisao interlocutoéria: o Juizo de primeiro grau rejeitou a preliminar
de ilegitimidade passiva alegada pelos estabelecimentos hospitalares, indeferiu o
requerimento de formacdo de litisconsoércio passivo e de denunciagao da lide aos
médicos e afastou a prejudicial de mérito da prescricao.

Acordao: o TJ/MG negou provimento ao agravo de instrumento

interposto por BIOCOR, nos termos da seguinte ementa:



AGRAVO DE INSTRUMENTO - E/RRO MEDICQ - ILEGITIMIDADE PASSIVA -

DENUNCIACAO DA LIDE - LITISCONSORCIO NECESSARIO - IMPOSSIBILIDADE.

- Uma vez comprovada a realizacdo da cirurgia nas dependéncias da Instituicdo

Agravante, ndo ha que se falar em ilegitimidade passiva do hospital para responder a

acdo ordinaria fundada em suposto erro médico ocorrido dentro da instituicdo.

- Ndo cabe denunciacdo da lide quando o denunciante pretende transferir, por

inteiro, a terceira pessoa a responsabilidade que |he é imputada.

Embargos de Declaragao: opostos por BIOCOR foram acolhidos,
sem efeitos infringentes, apds reconhecida a negativa de prestacdo jurisdicional
pelo STJ.

Recurso especial: aponta violagdo dos arts. 113, 114, 125 e 485, VI,
todos do CPC/2015, bem como dos arts. 3°,13, 14, § 3°, e 88 do CDC, além de
dissidio jurisprudencial.

Alega sua ilegitimidade passiva, ao argumento de que "a pretensao
autoral ndo se encontra fundada em uma eventual falha de servicos de atribuicao
exclusiva do hospital/recorrente, tais como hospedagem, servicos de hotelaria em
geral, enfermagem, nutricdo, mas em suposto questionamento de ato médico
estrito senso" (fl. 682, e-STJ).

Afirma a '"dissociacdo entre a responsabilidade médica e a
responsabilidade hospitalar"; que "o simples fato de ser o Hospital considerado
como fornecedor de servico ndo o torna responsavel pela obrigacdo advinda da
atuacao profissional médica"; e que "os médicos que integram o corpo clinico do
Hospital Biocor, apesar de possuirem autorizacdo de uso das suas dependéncias,
atuam de forma autonoma, sem qualquer vinculo de emprego e/ou preposicdo
com o hospital/recorrente" (fls. 682-683, e-ST)J).

Sustenta que "a responsabilidade pessoal dos profissionais liberais sera
apurada mediante verificacao de culpa" e que, "sem se analisar o ato médico,
impossivel haver a responsabilizacdo do hospital recorrente" (fl. 685, e-STJ).

Assevera que "o ingresso de ditos profissionais [médicos responsaveis
pelos procedimentos] se mostra verdadeiramente indispensavel para evitar

decisGes contraditérias bem como para assegurar o resultado pratico da presente

demanda, sem que isso implique na introducado de fato novo na demanda"; que "os



profissionais médicos sdo autbnomos, conforme comprovado nestes autos, além
de responsaveis pelos seus atos"; e que "a auséncia dos mesmos nesta lide impde
ao recorrente um Onus excessivo que é, para a sua defesa, precisa adentrar e
defender atos de terceiros, ainda mais quando se trata de matéria altamente
especializada, como a cirurgia cardiaca" (fl. 689, e-STJ).

Aduz ser "o objeto da lide circunscrito ao exercicio profissional dos
meédicos, cabendo a ditos profissionais a responsabilidade pelos procedimentos
realizados" e que "o ingresso dos mesmos, nesta lide, ainda é admitido na
qualidade de litisconsércio passivo necessario" (fl. 690, e-STJ).

Parecer do MPF: da lavra do |. Subprocurador-Geral Antonio Carlos
Martins Soares, opina pelo provimento do recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

O proposito recursal é decidir sobre a legitimidade passiva do hospital
recorrente, bem como sobre a denunciacdo da lide aos médicos responsaveis pelos
procedimentos cirurgicos ou a formacado de litisconsorcio passivo necessario entre
o hospital recorrente e os respectivos médicos.

DA DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

Consta dos autos que a menor R V A DE O nasceu no HOSPITAL E
MATERNIDADE THEREZINHA DE JESUS, ocasido em que foi diagnosticada com uma
doenca congénita no coragao.

Em virtude dessa condicao, foi encaminhada para o BIOCOR HOSPITAL
DE DOENCAS CARDIOVASCULARES LTDA, onde sofreu uma intervencdo cirurgica.
No entanto, apds a alta médica, a menor apresentou uma intercorréncia, tendo
sido submetida a nova cirurgia naquela maternidade, sendo entao necessaria a
remoc¢ao de um dos esternos.

Sustenta a recorrida que tais procedimentos, realizados com
imprudéncia, negligéncia e impericia pelos médicos de ambos os hospitais,
culminaram com uma lesao fisica permanente e |he causaram danos materiais e
moral.

O recorrente, por sua vez, alega que a responsabilidade pelos danos é
apenas dos médicos que realizaram os procedimentos, porquanto, além de nao
possuirem vinculo com o estabelecimento, ndo foram apontadas quaisquer falhas
nos servicos prestados exclusivamente pelo hospital.



A partir desse cenario, passa-se a analise das questOes suscitadas
neste recurso especial.

DA LEGITIMIDADE PASSIVA DO HOSPITAL RECORRENTE

E sabido que as condicBes da acdo sdo verificadas segundo a teoria da
assercdo, de tal modo que, para o reconhecimento da legitimidade passiva ad
causam, basta que os argumentos aduzidos na inicial possibilitem a inferéncia, em
um exame puramente abstrato, de que o réu pode ser o sujeito responsavel pela
violacdo do direito subjetivo do autor.

No particular, ao rejeitar a preliminar de ilegitimidade passiva
deduzida pelo recorrente, registrou o TJ/MG no acérddo de embargos de
declaragao:

E incontroverso que a prestacdo dos servicos médicos que
causaram danos a demandante ocorreu nas instalacdes do hospital.

Nesse caso, é aplicavel a teoria da aparéncia, vez que para a
consumidora o vinculo de emprego entre os médicos e o hospital ndo é
relevante, sendo-lhe relevante tdo somente a satisfacdo do seu direito de
reparacao.

Assim, a parte autora, por ndo ter como saber sobre a relagao
existente entre médicos e hospitais, deve valer-se da teoria da aparéncia
para demandar de qualguer um dos responsaveis pelo prejuizo causado, a
fim de ver efetiva a prestacdo jurisdicional.

(...)
Tenho, portanto, que é parte legitima para figurar no polo
passivo da demanda o Hospital, ora embargante. (fls. 669-670, e-STJ)

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que,
havendo vinculo, a qualquer titulo, do médico com o hospital, responde este
solidariamente com aquele, apurada a culpa do profissional, nos termos do art. 14
do CDC (REsp 1.579.954/MG, Terceira Turma, julgado em 08/05/2018, Dle
18/05/2018; AgInt no AREsp 1.532.855/SP, Quarta Turma, julgado em 21/11/2019,
DJe 19/12/2019).

Nessa toada, os fatos narrados na peticao inicial, interpretados a luz
da teoria da assercdo, nao autorizam, neste momento, reconhecer a ilegitimidade
passiva do hospital, na medida em que revelam que os procedimentos cirdrgicos
foram realizados nas dependéncias do nosocémio, sendo, pois, possivel inferir,
especialmente sob a dtica da consumidora, o vinculo havido com os médicos e a
responsabilidade solidaria de ambos — hospital e respectivos médicos — pelo
evento danoso.

DA DENUNCIACAO DA LIDE AOS MEDICOS RESPONSAVEIS PELOS
PROCEDIMENTOS CIRURGICOS
No que tange a responsabilidade civil dos hospitais, o entendimento



vigente nesta Corte é no sentido de que: “(i) as obrigacdes assumidas diretamente
pelo complexo hospitalar limitam-se ao fornecimento de recursos materiais e
humanos auxiliares adequados a prestacdao dos servicos médicos e a supervisao do
paciente, hipdtese em que a responsabilidade objetiva da instituicdo (por ato
proprio) exsurge somente em decorréncia de defeito no servico prestado (artigo
14, caput, do CDC); (ii) os atos técnicos praticados pelos médicos, sem vinculo de
emprego ou subordinacdo com o hospital, sdao imputados ao profissional
pessoalmente, eximindo-se a entidade hospitalar de qualquer responsabilidade
(artigo 14, § 42, do CDC); e (iii) quanto aos atos técnicos praticados de forma
defeituosa pelos profissionais da saude vinculados de alguma forma ao
hospital,respondem solidariamente a instituicdo hospitalar e o profissional
responsavel, apurada a sua culpa profissional. Nesse caso, o hospital é
responsabilizado indiretamente por ato de terceiro, cuja culpa deve ser
comprovada pela vitima de modo a fazer emergir o dever de indenizar da
instituicdo, de natureza absoluta (artigos 932 e 933 do Cddigo Civil), sendo cabivel
ao juiz, demonstrada a hipossuficiéncia do paciente, determinar a inversdao do 6nus
da prova (artigo 69, inciso VIIl, do CDC)” (REsp 1.145.728/MG, Quarta Turma,
julgado em 28.06.2011, DJe de 08.09.2011; REsp 1.145.728/MG, Quarta Turma,
julgado em 28/06/2011, DJe de 28/06/2011; Agint no AREsp 1.643.326/PR, Quarta
Turma, julgado em 28/09/2020, DJe de 20/10/2020; Agint no REsp 1.793.515/RJ,
Terceira Turma, julgado em 20/04/2020, DJe de 23/04/2020; REsp 1.769.520/SP,
Terceira Turma, julgado em 21/05/2019, DJe de 24/05/2019).

E dizer, segundo o STJ, o hospital responde, objetivamente, pelos
danos decorrentes da prestacdao dos servicos auxiliares relacionados ao exercicio
da sua propria atividade, assim como, solidariamente com o médico a ele
vinculado, pelos danos decorrentes do exercicio da medicina, desde que, neste
ultimo caso, fique caracterizada a culpa do profissional. Noutra toada, ndo
responde o hospital por danos decorrentes do exercicio da atividade pelo médico
gue com ele ndo tenha qualquer vinculo, hipotese em que a responsabilidade €
subjetiva e exclusiva do profissional.

Estabelecidas essas premissas, convém destacar que, no particular, a
recorrida ajuizou a acao apenas contra os hospitais, pelos fatos e fundamentos
assim descritos em sua peticdo inicial:

Em 06 de outubro de 2010, a autora deu a luz a sua filha no
Hospital Maternidade Therezinha De Jesus, segunda ré, na cidade de Juiz de
Fora. Ja nas primeiras horas de vida a recém nascida apresentou quadros de
cianose, por esse motivo, foi realizado exame ecocardiolégico que
evidenciou uma ma formacdo congénita no coracao chamada Transposi¢ao
de Grandes Artérias (TGA) com CIV subpulmonar.

Necessitando de cirurgia cardiaca complexa chamada de
Jatene foi encaminhada ao Hospital Biocor na cidade de Nova Lima através
do laudo assinado pela Dra. Flavia Demian do Hospital e Maternidade




Therezinha de Jesus e o procedimento foi efetuado através do Médico
Cirurgido Responsdvel Dr. Bayard Gontijo Filho e sua equipe (doc.anexo).

Assim em 22 de outubro de 2010 a recém nascida deu
entrada no Instituto Biocor para ser submetida a cirurgia de Jatene, cirurgia
que foi realizada no dia 25 de outubro de 2010. Apds o procedimento foi
dado alta hospitalar para acompanhamento ambulatorial, isto em
02/11/2011.

Em 03 de novembro, um dia apds a alta, a crianca apresentou
secrecdo purulenta em ferida operatéria, dificuldade de mamar,
apresentando ainda lesdo ao redor da ferida.

Por orientacdo médica, foi necessdrio procedimento cirurgico
devido a urgéncia; sendo o procedimento efetuado na cidade de Juiz de
Fora, no Hospital Maternidade Terezinha de Jesus através do cirurgido
responsavel Dr. Pedro Horacio C. Passos CRM 9334.

Em virtude da Infeccao e deste novo procedimento, a menor
teve de retirar um dos esternos conforme atesta o prontuario médico da
paciente que segue anexo.

[...]

Na verdade, nobre julgador, os fatos ocorridos deixam muito a
desejar, no tocante a confianca que a mde da menor depositou na equipe
médica pertencente ao hospital(s) réu(s). (fls. 16-18, e-STJ — grifou-se)

Ainda, necessario ressaltar que a culpa médica ndo precisa ser
grave, e 0S erros grosseiros e inescusaveis, para se ensejar a indenizacdo. A
medida da indenizacdo é a extensao do dano, mesmo que a culpa seja
levissima “In Lex Aquilia et levissima culpa venit”.

[...]

Portanto, douto julgador, pela analise da Legislacdo patria
invocada, paralelo aos ensinamentos doutrinarios trazidos a baila, conclui-
se pelo tranquilo entendimento de que o médico e o cirurgido sao
obrigados a indenizar a paciente pelas lesdes ou danos que lhe possam
causar no curso do tratamento ou intervencao.

[...]

Os danos sofridos pela menor sdo incalculdveis, ao tempo
que, em decorréncia de um errbneo tratamento médico, isto, paralelo a
uma efetiva e constatada negligéncia, imprudéncia e impericia, esta veio,
durante a(s) intervengdos(s) cirurgica(s), a sofrer a perda do esterno e
problemas de salde acessorios, bem como que |he afetaram sobremaneira,
ao ponto que hoje, ndo ter sequer diagnostico para amenizar/sanar o
problema causado.

[...]

Conforme ja mencionado, os requeridos sdao efetivamente
responsaveis pelos danos causados a menor, uma vez que, ao agirem com
negligéncia, imprudéncia e impericia, deram causa aos gravissimos
problemas porque ora passa a mesma, inclusive, com fortes possibilidades
de nunca mais retornar ao estado anterior a cirurgia, ocorrido em
25/10/2011. (fls. 20-26, e-STJ — grifou-se).



Da leitura da exordial, infere-se que a recorrida imputa aos hospitais
onde foi atendida a responsabilidade por atos praticados pelos médicos que
realizaram as cirurgias em suas dependéncias, hipotese essa em que, segundo a
orientacdo do STJ, se faz necessario perquirir a existéncia de vinculo entre ambos,
bem como a pratica de conduta negligente, imperita ou imprudente dos
profissionais.

Nessa circunstancia, portanto, a discussao em torno da culpa do
médico ndo se presta apenas para autorizar eventual exercicio do direito de
regresso pelo hospital, sendo, muito antes disso, para fundamentar a
responsabilidade do préprio hospital perante o consumidor, na medida em que, de
acordo com o STJ, se trata de condi¢ao sine qua nonpara que responda solidaria e
objetivamente pelo apontado dano causado pelo profissional.

E certo que a jurisprudéncia do STJ também orienta que “a vedacdo a
denunciacao da lide estabelecida no artigo 88 do CDC ndo se limita a
responsabilidade por fato do produto (art. 13 do CDC), sendo aplicavel também
nas demais hipoteses de responsabilidade por acidentes de consumo (arts. 12 e 14
do CDC)” (AgInt no AREsp 1.148.774/RS, Quarta Turma, julgado em 19/11/2019,
DlJe 13/12/2019; REsp 801.691/SP, Terceira Turma, julgado em 06/12/2011, Dle
15/12/2011).

Com efeito, a razdo de ser deste entendimento esta nos principios da
celeridade e da efetividade da prestacao jurisdicional, os quais impdem seja
evitada a dilacdo do tempo de duracdo do processo e a desnecessaria ampliagao
do objeto da demanda, ambos em prejuizo do consumidor.

Assim, a tese se aplica, sem duvidas, aos casos em que se imputa ao
hospital, diretamente, a responsabilidade objetiva por dano decorrente de ato
proprio, ou seja, de conduta praticada no exercicio das atividades auxiliares
oferecidas pelo nosocomio, haja vista que, nessa hipdtese, a eventual culpa de
empregado ou preposto a ele vinculado é irrelevante para o julgamento da
demanda proposta pelo consumidor.

No entanto, em circunstancias especificas como a destes autos, na
gual se imputa ao hospital a responsabilidade objetiva por suposto ato culposo dos
meédicos a ele vinculados, deve ser admitida, excepcionalmente, a denunciacao da
lide, sobretudo com o intuito de assegurar o resultado pratico da demanda, a
partir do debate acerca da culpa daqueles profissionais, cuja comprovagcao é
exigida para a satisfacao da pretensdo deduzida pela consumidora.

Ademais, evita-se, dessa forma, a indesejavel situacdao de haver
decisGes contraditorias a respeito do mesmo fato, na eventualidade, por exemplo,
de ser o hospital condenado aqui e ndao serem 0s médicos responsabilizados em
outra demanda, porque demonstrada |a a auséncia de culpa destes. Calham, nessa
linha, os ensinamentos de Candido Rangel Dinamarco, ainda sobre o art. 70 do
CPC/1973, mas que permanecem validos na vigéncia do art. 125 do CPC/2015:



Essa configuracao do instituto permite apontar como sua
rationdo s6 a economia processual, pois propicia o julgamento de
duas causas em um processo sO e sentenca unica, preparada por uma
s6 instrucdo; como ainda a harmonia de julgados, pois evita o
duplo sucumbimento daquele que, vencido em uma causa, correria o
risco de receber depois outra sentenca desfavordvel na acdo de
garantia, declarando o juiz ainda a inexisténcia da obrigacdao que |lhe
fora imposta antes.

[...]

Essa diversidade de julgados ¢ possivel porque a
autoridade da coisa julgada ndo vincula o terceiro que ndo haja sido
parte no primeiro processo (limites subjetivos da coisa julgada, art.
472). (Instituicdes de Direito Processual Civil. Vol Il. 42 ed. Sdo Paulo:
Editora Malheiros, 2004. p. 399)

Noutras palavras, a denunciacdo da lide, ante as circunstancias
peculiares da espécie, é medida imprescindivel para o adequado deslinde da
controvérsia.

Nesse sentido, inclusive, ja decidiu a Terceira Turma, ao julgar o REsp
1.216.424/MT (julgado em 09/08/2011, DJe 19/08/2011), que versava sobre
hipdtese assemelhada, sendo oportuno transcrever este trecho do voto-vista do e.
Ministro Ricardo Villas B6as Cueva:

Mesmo o reconhecimento da responsabilidade solidaria no
ambito do Direito do Consumidor deve ser visto a luz do que dispde o art.
14, §39, do Cdédigo de Defesa do Consumidor, que elenca as hipdteses de
exclusdo da responsabilidade do fornecedor, quais sejam: prova da
inexisténcia de defeito e culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro,
pressupondo a existéncia de nexo de causalidade. Tais circunstancias,
contudo, conforme inicialmente referido, deverao ser aferidas por ocasido
do julgamento do mérito, apds a producao de provas.

Dai porque, com mais razdo, impde-se a permanéncia do
hospital no polo passivo da lide, ao menos até a conclusao da fase de
instrucdo probatdria, como, inclusive, fora decidido pelo douto magistrado
de primeiro grau.

Pelo mesmo motivo, porém, tenho por imprescindivel o
deferimento do pedido de denunciacdo da lide ao médico, fazendo-se,
nesse ponto especifico, merecedora de reparos aquela r. decisdo primeva.
(sem grifos no original)

Uma vez deferida a denunciacao da lide requerida pela BIOCOR
HOSPITAL DE DOENCAS CARDIOVASCULARES LTDA, fica prejudicada a analise
quanto a formacdo de litisconsdrcio passivo necessario entre o hospital recorrente
e seus respectivos médicos.



DA CONCLUSAO

Forte nessas razbes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO para determinar a remessa dos autos ao Juizo de primeiro grau a fim
de que proceda a citacao dos denunciados.
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INTERES. : CRISTIANE NUNESMARTINS
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Erro M édico
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, dando provimento ao recurso especial,
pediu vista o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Aguardam os Srs. Ministros Ricardo Villas
Bdas Cueva, Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro.



RECURSO ESPECIAL N°1.832.371 - MG (2019/0239132-8)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : BIOCOR HOSPITAL DE DOENCAS CARDIOVASCULARES
LTDA

ADVOGADOS : ARTHUR PEREIRA DE MATTOS PAIXAO FILHO E OUTRO(S)
- MG050684

CAROLINA LINHARES DOLABELA - MG087915
FERNANDA DE CASTRO FIGUEIREDO - MG165799

RECORRIDO : RV ADEO (MENOR)

REPR. POR : JADEJ

ADVOGADO : CLARICE RIBEIRO DE LIMA REISE OUTRO(S) - MG110051

RECORRIDO : HOSPITAL E MATERNIDADE THEREZINHA DE JESUS

ADVOGADO : FLAVIA VIEIRA MACHADO FERREIRA E OUTRO(S) -
MGO057/701

INTERES. : BAYARD GONTIJO FILHO

INTERES. ;. CRISTIANE NUNES MARTINS

INTERES. : PEDRO HORACIO COSENZA PASSOS

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Eminentes Colegas, pedi vista dos autos para refletir acerca do
acolhimento da denunciacéo da lide dos meédicos.

Relembro que se trata, na arigem, de acdo ordinaria de obrigacdo de
fazer e indenizacdo por danos morais e materiais, com pedido de
antecipacdo de tutela, ajuizada por RAYANE VITORIA ALVES DE
OLIVEIRA representada por sua genitora JUCIMARA ALVES DE JESUS em
desfavor de BIOCOR HOSPITAL DE DOENCAS CARDIOVASCULARES
LTDA. e HOSPITAL MATERNIDADE THEREZINHA DE JESUS
objetivando a condenacdo das requeridas em razdo dos danos fisicos
permanentes sofridos decorrentes dos procedimentos meédicos realizados com
imprudéncia, negligéncia e impericia pelos médicos de ambos os hospitais.

No curso dessa demanda, BIOCOR HOSPITAL DOENCAS



CARDIOVASCULARES LTDA. interpbs recurso de agravo de instrumento
interposto contra a decisdo do juizo de primeiro grau que, em audiéncia de
tentativa de conciliacdo, nos autos da acdo ordinaria de obrigacdo de fazer,
indenizacdo por danos morais e materiais, com pedido de antecipacéo de tutela,
gjuizada por RAYANE VITORIA ALVES DE OLIVEIRA representada por
sua genitora JUCIMARA ALVES DE JESUS, rgetou a preliminar de
Ilegitimidade passiva, bem como indeferiu o pedido de denunciagéo da lide dos
meédicos, nos termos do art. 88, do Cddigo de Defesa do Consumidor.

O Tribunal de Justica de Minas Gerais negou provimento a0 recurso
conforme a seguinte ementa (fl. 523):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ERRO MEDICO - ILEGITIMIDADE
PASSVA - DENUNCIA(;AO DA LIDE - LITISCONSORCIO
NECESSARIO - IMPOSSBILIDADE. - Uma vez comprovada a
realizacéo da cirurgia nas dependéncias da Instituicdo Agravante, ndo
ha que se falar emilegitimidade passiva do hospital para responder a
acdo ordinaria fundada em suposto erro médico ocorrido dentro da
ingtituicdo - N&o cabe denunciacdo da lide quando o denunciante
pretende transferir, por inteiro, a terceira pessoa a responsabilidade
gue lhe é imputada.

Opostos embargos de declaracao, estes restaram rejeitados.

Interposto recurso especia, a Min. Nancy Andrighi, nos autos do
Recurso Especia n.° 1.748.158/MG, reconheceu a existéncia de omisséo e
determinou o retorno dos autos ao Tribuna de Justica do Estado de Minas
Gerals para que estes se pronunciasse, na esteira do devido processo legd,
sobre os argumentos deduzidos nos embargos de declaracéo interpostos na
origem (fls. 533/539).

Em novo julgamento, o Tribunal de Justica de origem acolheu os
embargos declaratorios, sem alteracdo do julgado, nos seguintes termos (fl.
666):

EMBARGOS DE DECLARACAO- ACAO DE OBRIGACAO
DEFAZER - OMISSAO - EXISTENTE - ILEGITIMIDADE PASSVA E



DENUNCIACAO DA LIDE - IMPOSSBILIDADE.-  Ocorrendo
omssdo no julgado, devem ser acolhidos os embargos de
declaracdo a fim de sanar-se 0 vicio, sem alteracdo da decisdo
proferida.

Irresignado, o demandando interpds novo recurso especial, alegando, em
sintese, a negativa de vigéncia aos arts. 932 e 951, ambos do Cdédigo Civil;
113, 114, 125 e 485, inciso VI, todos do Cédigo de Processo Civil, bem como
aos arts. 3°, 13, 14, § 3° e 88, todos do Codigo de Defesa do Consumidor.

Prefacialmente, alegou que € parte ilegitima para figurar na presente lide,
uma vez gque 0s medicos gue operaram a parte recorrida ndo integram o seu
quadro de pessoal. Aduziu, subsidiariamente, pela necessidade de denunciacdo
a lide com os médicos responsavels pelas cirurgias realizadas na paciente, uma
vez que a auséncia dos meédicos na presente lide lhe impde um 6nus excessivo,
tendo em vista que para a sua defesa, precisa adentrar e defender atos de
terceiros, ainda mais quando se trata de matéria altamente especializada, como
a cirurgia cardiaca. Requereu, por fim, o provimento do recurso especial.

N&o houve apresentacao de contrarrazoes.

No despacho de fls. 747, diante do interesse de incapaz, determinou a
remessa dos autos ao MPF (art. 178, 11, do CPC/2015).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer as fls. 751/755, no sentido
de provimento do recurso especial.

Na sessdo realizada no dia 1.06.2021, a Min. Relatora Nancy Andrighi
deu provimento ao presente recurso especial.

Apbs o voto da Min. Relatora, pedi vista dos autos para melhor exame da
controveérsia.

E o relatorio.

Passo ao voto.

As questbes controvertidas postas no presente recurso Situam-se em



torno da alegacdo de ilegitimidade passiva do hospital recorrente para figurar no
polo passivo da presente demanda, bem como acerca da possibilidade de
denunciagdo da lide dos profissonais que realizaram 0s procedimentos

médi cos.

1. No que tange a ilegitimidade passiva:

A decisdo do juizo de primeiro grau rechacou a alegacéo de ilegitimidade
passva suscitada pelo BIOCOR HOSPITAL DE DOENCAS
CARDIOVASCULARES LTDA. sob 0 argumento de que os Hospitais sao
responsavels solidarios por erro medico praticado por profissonais que
integram o seu quadro clinico (fl. 461)

(.)

Também ndo é possivel nesse momento excluir da lide o segundo
requerido por ilegitimidade passva. A menor nasceu em seu
estabelecimento, apresentou uma doenca congénita, foi encaminhada
ao estabel ecimento do primeiro requerido, onde sofreu uma intervencao
cirurgica, posteriormente retornou ao estabelecimento do  segundo
requerido onde sofreu outra intervencdo cirdrgica. E possivel que
0 segundo requerido ndo- tenha responsabilidade civil para responder
a eventual indenizagcdo em favor da requerente, mas sO apos dilacéo
probatéria sera possivedl esta conclusdo, devendo permanecer
legitimada para participar da presente relagdo processual no polo
passivo.

Quanto a preliminar arguida pelo primero requerido em sua
contestacdo de fls. 194/231, também ndo vgo como acolhéla. A
menor foi submetida a uma intervencao cirargica no
estabelecimento do primeiro requerido, encaminhada pelo segundo
logo apds seu nascimento, e embora ndo haja reclamacdo das
condicdes hospitalares, ha reclamacdo quanto ao trabalho realizado
pelos médicos do quadro clinico do primeiro requerido. Tenho
entendido que os hospitais sdo responsaveis solidarios por conduta
irregular, erro médico, praticados por profissonais que integram o
guadro clinico dos hospitais (g.n.).

O Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, ao julgar novamente o



recurso de embargos declaratorios, conforme a determinacdo da deciséo

proferida no Recurso Especia n.° 1.748.158/MG, destacou o seguinte (fls.

668/670:

(...)

A ilegitimidade passiva do Hospital, ora embargante, deve ser analisada
a luz da responsabilidade pela reparacdo de danos causados ao
consumidor.

No quetange a responsabilidade civil, dispSem osartigos 932 e 951 do
Cadigo Civil:

Art. 932. Sdo tambem responsaveis pela reparacao civil:

| - os pais, pelos filhos menores que estiverem sob sua autoridade e
em sua companhia;

Il - o tutor e 0 curador, pelos pupilos e curatelados, que se acharem
nas mesmas condi ¢oes;

Il - 0 empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e
prepostos, no exercicio do trabalho que Ihes competir, ou em razéo
dele;

IV - os donos de hotéis, hospedarias, casas ou estabelecimentos
onde se albergue por dinheiro, mesmo para fins de educagéo,
pel os seus héspedes, moradores e educandos;

V - 0s que gratuitamente houverem participado nos produtos do
crime, atéa concorrente quantia.

Art. 951. O disposto nos arts. 948, 949 e 950 aplica-se ainda no
caso de indenizacdo devida por aquele que, no exercicio de
atividade profissional, por negligéncia, imprudéncia ou impericia,
causar a morte do paciente, agravar-lhe o mal, causar-lhe leséo, ou
inabilita-lo para o trabalho.

Também sobre a responsabilidade pela reparacéo de danos, versa o
artigo 14 do CDC, in verbis:
Art.14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos
consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servicos, bem
como por informagbes insuficientes ou inadequadas sobre sua
fruicéo e riscos.
(...)
83° O fornecedor de servicos s6 ndo sera responsabilizado
guando provar:
| - que, tendo prestado o servico, 0 defeito inexiste;ll- a culpa
exclusiva do consumidor ou de terceiro.

E incontroverso que a prestaciio dos servicos médicos que causaram



danos a demandante ocorreu nasinstalactes do hospital.

Nesse caso, € aplicAvel a teoria da aparéncia, vez que para a
consumidora o vinculo de emprego entre os médicos e o0 hospital ndo
€ relevante, sendo-lhe relevante tdo somente a satisfacdo do seu
direito de reparacao.

Assim, a parte autora, por ndo ter como saber sobre a relacdo existente
entre médicos e hospitais, deve valer-se da teoria da aparéncia para
demandar de qualquer um dos responsaveis pelo preuizo causado, a
fimde ver efetiva a prestacdo jurisdicional.(...)

Tenho, portanto, que € parte legitima para figurar no polo
passivo da demanda o Hospital, ora embargante (g.n.).
Em suas razdes de recurso especial, 0 hospital recorrente asseverou que
a decisdo de primeiro grau ndo pode ser aplicada ao caso concreto, pois 0S
meédicos responsaveis pela assisténcia da paciente, na cidade de Beo
Horizonte, Dr. Bayard Gontijo Filho e Dra. Cristiane Nunes Martins, apesar de
possuirem autorizacdo de uso das suas dependéncias, sd0 autbnomos, nao
possuindo qualquer vinculo de emprego e/ou preposi cao.
Nesse ponto, -acompanho o voto  proferido pela Min. Nancy
Andrighi no que tange a legitimidade passiva do hospital.
Tomo aliberdade de transcrever o seguinte trecho do voto:

Nessa toada, os fatos narrados na peticdo inicial, interpretados a luz da
teoria da assercdo, ndo autorizam, neste momento, reconhecer a
ilegitimidade passiva do hospital, na medida em que revelam que os
procedimentos cirurgicos foram realizados nas dependéncias do
nosocdmio, sendo, pois, possivel inferir, especialmente sob a Gtica da
consumidora, o vinculo havido com os médicos e a responsabilidade
solidaria de ambos — hospital e respectivos médicos — pelo evento
danoso.

Com efeito, segundo a teoria da assercao, as condicOes da agéo, entre

elas a legitimidade passiva, devem ser aferidas a partir das afirmacoes
deduzidas na peticéo inicid.
A propésito:



AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS MOVIDA POR
ASSOCIADO EM FACE DO PRESDENTE DO CLUBE POR
EXTRAPOLACAO DE PODERES LEGITIMIDADE PASSVA.
TEORIA DA ASSERCAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Em conformidade com o entendimento desta Corte Superior, segundo
a teoria da assercao, as condicOes da acao, entre eas a legitimidade
passiva, devem s aferidas a partir das afirmacbes deduzdas na
peticdo inicial.

2. No caso dos autos, ndo se discute uma conduta regular do ora
agravante enquanto Presidente do clube, mas sm uma conduta que
teria extrapolado os poderes a ee atribuidos, de modo que a
comprovacgao do direito do autor a indenizacdo pleiteada, em razio de
eventual irregularidade e abuso dos atos praticados pelo recorrente,
diz respeito a0 merito da causa, e ndo a sualegitimidade ativa.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1710782/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 08/03/2021, DJe 26/03/2021)

2. No que tange a denunciagéo da lide:

Subsidiariamente, o recorrente sustentou a necessidade de denunciacéo a
lide dos médicos responsaveis pelas cirurgias realizadas na paciente, pois a
auséncia dos médicos na relacao processua |he impde um Gnus excessivo,
tendo em vista que, para a sua defesa, precisa adentrar e defender atos de
terceiros, especialmente por se tratar de procedimento cirdrgico altamente
especializado (cirurgia cardiaca).

Ao proferir o seu voto, a Min. Nancy Andrighi destacou, iniciadmente,
que a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a vedacdo a
denunciacdo da lide estabelecida no art. 88, do CDC, ndo se limita a
responsabilidade por fato do produto, sendo aplicavel também nas demais
hipéteses de responsabilidade por acidentes de consumo.

Aduziu, no entanto, que, em razdo das circunstancias especificas dos

autos, € de se admitir, excepcionalmente, a denunciacdo da lide, sobretudo com



0 intuito de assegurar 0 resultado pratico da demanda a partir do debate
acerca da culpa dagueles profissionais, cuja comprovacdo € exigida para a
satisfacéo da pretensio deduzida pela consumidora

Entretanto, pedindo vénia, ouso divergir da Ministra Nancy Andrighi
quanto ao ponto.

Havia divergéncia no ambito da Terceira Turma do Superior Tribunal
de Justica quanto a possibilidade de denunciacdo da lide nas hipoteses de
relagbes de consumo.

Porém, no julgamento do Recurso Especia n.° 1.165.279/SP, de minha
relatoria, 'a Terceira Turma dainhou-se a0 posicionamento da Quarta
Turma no sentido de que a vedagdo a denunciagéo da lide prevista no art. 88,
do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo se restringe a responsabilidade do
comerciante por fato do produto (art. 13 do CDC), sendo aplicavel também
nas demais hipoteses de responsabilidade civil por acidentes de consumo (fato
do produto - art. 12 - e fato do servico - art. 14 do CDC).

Eis a ementa do julgado:

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS DEFEITO NA PRESTACAO DO SERVICO A
CONSUMIDOR. DENUNCIACAO DA LIDE. INTERPRETACAO DO
ART. 88 DO CDC. IMPOSSBILIDADE.

1. A vedacéo a denunciacéo da lide prevista no art. 88 do CDC ndo se
restringe a responsabilidade de comerciante por fato do produto (art.
13 do CDC), sendo aplicavdl também nas demais hipdteses de
responsabilidade civil por acidentes de consumo (arts. 12 e 14 do CDC).
2. Revisdo da jurisprudéncia desta Corte.

3. RECURD ESPECIAL DESPROVIDO. (REsp 1165279/SP, de
minha Relatoria, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2012, DJe
28/05/2012

Nesse contexto, restou pacificado no ambito da Segunda Secéo do
Superior Tribunal de Justica o entendimento de que, em se tratando de relacéo

de consumo, descabe a denunciacédo da lide, nos termos do art. 88, do Cddigo



de Defesa do Consumidor, aplicavd tanto a responsabilidade pelo fato do
servico (art. 14, CDC) quanto pelo fato do produto (art. 12, CDC).
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESDENCIA DO STJ.
SUMULA N. 182 DO STJ. RECONSDERACAO. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. DENUNCIAGAO DA LIDE. NAO CABIMENTO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. A smples indicacéo dos dispositivos legais tidos por violados, sem
que o tema tenha sido enfrentado peo acordao recorrido, obsta o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Simulas n. 282 e 356 do STF.

2. "Em se tratando de relagéo de consumo, descabe a denunciacdo da
lide, nos termos do artigo 88 do Codigo de Defesa do Consumidor™
(Agint no AREsp 1299259/RJ, Rd. Ministro MARCO BUZZ,
QUARTA TURMA, julgado em 11/11/2019, DJe 19/11/2019).

3. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a decisdo
da Presidéncia desta Corte e negar provimento ao agravo nos proprios
autos. (Agint no AREsp 1591754/SP, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 11/05/2020,
DJe 14/05/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS ALEGAGCAO DE
NEGLIGENCIA EM ATENDIMENTO PRESTADO POR HOSPITAL.
DENUNCIACAO DA LIDE. MEDICO PLANTONISTA. ART. 88
DO CDC. DESCABIMENTO. PRECEDENTES SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Decisdo que, em acdo de indenizagdo ajuizada contra a
entidade hospitalar, indeferiu pedido de denunciacdo a lide em
relacdo ao médico plantonista envolvido no atendimento prestado ao
familiar dos autores.

2. O Superior Tribunal de Justica entende que a vedacao a denunciacéo
da lide estabelecida no artigo 88 do CDC ndo s limita a
responsabilidade por fato do produto (art. 13 do CDC), sendo
aplicavedl também nas demais hipdteses de responsabilidade por
acidentes de consumo (arts. 12 e 14 do CDC).

3. Na hipétese, a rdacdo contratual se estabelece diretamente
entre 0 paciente e a entidade hospitalar, um vez que, na agéo, 0s



autores alegam negligéncia no tratamento prestado pela equipe do
hospital procurado para atendimento de emergéncia.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp
1148774/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 19/11/2019, DJe 13/12/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSD ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PARCIAL PROVIMENTO AO APELO NOBRE. INSURGENCIA DA
DEMANDADA.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que a vedacéo a denunciacéo
da lide estabelecida no artigo 88 do CDC ndo se limita a
responsabilidade por fato do. produto (art. 13 do CDC), sendo
aplicavel também nas demais hipdteses de responsabilidade por
acidentes de consumo (arts. 12 e 14 do CDC). Precedentes.

2. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp 1422640/CE, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
25/11/2019, DJe 27/11/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CONSUMIDOR. DENUNCIA(;AO DA LIDE. OBJETIVO.
TRANSFERENCIA DE RESPONSABILIDADE A  TERCEIRO.
PRETENSAQ. NAO CABIMENTO. HIPOTESE NAO RESTRITA A
RESPONSABILIDADE PELO FATO DO PRODUTO. ACIDENTE
DE CONSUMO. ARTS 12 E 14 DO CDC. INCIDENCIA.

1. A vedacéo a denunciacdo da lide prevista no art. 88 do Codigo de
Defesa do Consumidor ndo se restringe a responsabilidade do
comerciante por fato do produto (art. 13 do CDC), sendo aplicavel
também nas demais hipéteses de responsabilidade civil por acidentes de
consumo (arts. 12 e 14 do CDC).

2. E descabida a denunciagdo quando ha unicamente a pretensio
detransferir responsabilidade prépria a terceiro.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1316868/DF,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Dessa forma, a discusséo acerca da culpa dos médicos ndo interessa a
paciente demandante, pois a responsabilidade dos hospitais é objetiva pelos

danos decorrentes de uma prestacao defeituosa dos seus servicos.



Mostra-se, portanto, desnecessario que, oS mesmos autos, se produzam
provas para averiguar a responsabilidade subjetiva do médico, o que podera

ser realizado em ac&o de regresso a ser eventual mente proposta pelo hospital.

3. No que tange ao litisconsor cio passivo necessar io:

A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de embargos de declaracéo,
Impede 0 acesso a insténcia especial, porquanto ndo preenchido o requisito
constitucional do pregquestionamento.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO APELO NOBRE. INSURGENCIA DO
AGRAVADO.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia
pelo Tribunal de origem, ndo obstante a oposicdo de embargos de
declaracdo, impede 0 acesso a instdncia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia
da Simula 21.1/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, e do recente
julgamento proferido por esta Quarta Turma (Agint no REsp
1.771.443/DF), ndo é cabivel o pleito de revisdo da reserva de
poupanca nas hipoteses de dedigamento do plano de previdéncia
em que tenha ocorrido prévia migragdo e a pretensdo de
recomposicio monetaria estgja vinculada justamente ao periodo
contemplado pela transacao/migracao.

2.1. Inaplicabilidade da Simula 289/STJ e Tema/Repetitivo
514/STJ. Incidéncia, no caso, do Tema/Repetitivo 943/STJ.

3. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp 1828967/DF, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
24/05/2021, DJe 28/05/2021)

Ademais, as questdes de ordem publica, embora passivels de
conhecimento de oficio nas insténcias ordinérias, ndo prescindem, no estreito

ambito do recurso especial, do requisito do prequestionamento.



A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;AO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS ACIDENTE. LESAO NO
DEDO DA MAO ESQUERDA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA
EMPRESA. REVISAO DAS  CONCLUSOES ESTADUAIS
IMPOSSBILIDADE. NECESSDADE DE REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS SUMULA 7/STJ. VALOR
FIXADO NA INDENIZACAO DE DANOSMORAIS INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ. CORRECAO MONETARIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL = PREJUDICADO. RAZOES RECURSAIS
INSUFICIENTES AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A revisdo das conclusdes estaduais, acerca da responsabilidade da
parte _agravante, demandaria 0 revolvimento do acervo
fatico-probatdrio dos autos, providéncia invidvel no ambito do recurso
especial, dado o Obice da Simula 7/STJ, ndo sendo o caso de
revaloracéo de provas.

2. A revisdo do guantum arbitrado para a indenizagcdo por danos
morais encontra Obice na Simula 7/STJ, somente sendo possivel
superar tal impedimento nos casos de valor irrisorio ou exorbitante, o
gue ndo se verifica no caso em comento.

3. Incidem as Simulas 282 e 356 do STF, na espécie, porquanto ausente
0 preguestionamento.3.1. - As questdes de ordem publica, embora
passiveis de conhecimento de oficio nas instancias ordinarias, ndo
prescindem, no estreito @mbito do recurso especial, do requisito do
prequestionamento.

4 . O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, pois a parte
agravante néo efetuou o devido cotgjo analitico entre as hipoteses
apresentadas como divergentes, com transcricdo dos trechos dos
acorddos confrontados, bem como mencdo das circunsténcias que
os identifiguem ou assemelhem, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC/1973 (ou 1.029, § 1° do CPC/2015) e
255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

5. A incidéncia da Simula n. 7/STJ impede o conhecimento do
recurso lastreado, também, pela alinea ¢ do permissivo constitucional,
dado que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordéo, tendo em vista a situacéo fatica de cada caso.
6. Razbes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

7. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1756890/RJ, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 01/06/2021, DJe 07/06/2021)



Ante o exposto, pedindo vénia a eminente relatora, voto no sentido
de negar provimento ao recurso especial, reconhecendo a legitimidade
passiva do hospital recorrente e afastando a possibilidade de denunciacgdo
dalide.

E o voto.
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